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ВПАРАТАЛЬНЫЙ ВДОМоСТИ 


Рьхслят1 два раза въ мЪеяцъ, ЕК принимаетоя въ ре- 
около Ти 15 чиселъ. дакщи Минскихь Епархадь- 
выхь ВъЪдомостей, въ губ. г. 

Годовая пфна 5 о ООВ съ нерес. МинскЪ. 
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_ ЧАСТЬ 0 ОФФИЩАЛЬН АЯ. 


Указомъ СвятЪйшаго Синода отъ 9 марта 1909 года 
за № 3190 на имя Преосвященнаго Михаила, Епископа Мин- 
скаго и Туровскаго, лано знать, что, согласно ходатайству 
Его Преосвященства, СвятЪйпий Синодъ опредЪлилъ: 1) при 
Рождество-Богородичной церкви с. Бывалекъ, Р%чицкаго 
УЪзда, открытъ самостоятельный приходъ съ причтомъ изъ 
священника и, псаломщика и 2) назначить на содержаше 
причта новооткрываемаго прихада по пятисоть тридцати 
рублей 40 коп. въ годъ, въ томъ числЪ священнику 408 р. 
и псаломщику 122 руб. 40 коп., съ отнесешемъ сего расхо- 
да, со дня назначеня причта, ва счеть кредита, ассигнуе- 
маго изъ казны по пар. 7 ст. 1 финансовой смЪты СвятЪй- 
шаго Синода. 


Ето 
. 


Распоряженя Епархальнаго Начальства.. 
Перемфны по епархгальной службЪ. 


Рукоположены: Учитель` Старосельской церковно-при- 
ходской школы Моз. у. Андрей Ладышевсни во дако- 
на—?-го февраля и опредВленный на священническое мз- 
сто къ церкви села Бывалекъ, РЪч. у. учитель церковно- 
приходской школы жаконъ Евфремъь Марченно ‘во свя- 
щенника—14 марта. 


Опредьлены: назначенный 12 февраля на священниче- 
ское ‘мЪето къ Славковичской церкви, Бобр. у., учитель 
церковно-приходской школы’ даконъ Евфремъ Марченко-- 
на священническое мЪсто къ церкви села Бывалекъ, Р3ч. 
у.. и заштатный священникъ Григорй °Жуновъ на свя- 
щенническое мЪсто къ Макановичской церкви, того же у., 
— оба 12 марта, учитель церковно-приходской школы Миха- 
иль Шавель исправляющимъ должность псаломщика Бе- 
резовецкой церкви, Новогруд. у.,—16 марта; бывпий псллом- 
щикъ Платонь Стрибульсний на псаломщическое мЪсто’ 
кь Бывальской церкви, РЪч. у., и сынъ Коллежскаго Се- 
кретаря Димитрй Тарановснйй канцелярскимъ служите- 
лемъ Минской Духовной Консистор!и, съ причисленемъ по 
чинопроизводетву ко 2 разряду ихъ,—оба 13 марта. 

Перелизщены, по распоряжению Его Преосвященства, пса- 
ломщики: Симоничской церкви, Моз. у., Ксенофонть Сул-= 
новский къ Пруской—, Слуцк. у., СвЪдьской церкви, РЪч. 
у.. Ивань Плышевсний къ Симонической—, Моз. у., и 
Пруской церкви, Слуцк. у. Никифоръ Нас®дкинъ кь 
СвЪдьской—, Р%Ъч. у..—всВ трое 1 апр%ля. 

Оставлены на мЪстахь прежняго своего служешя свя- 
щенники УрЪчекой церкви, Бобр. у., Николай Делектор- 
сний, перемфщенный 12 февраля къ Семеновичекой—, Игум. . 
у.. и Славковичекой церкви, Бобр. у., [осифъ Герасимо-. 
вичЪъ, перем5щенный того же числа и мЪсяца къ УрЪч- 
ской—, того же у.—0оба 12 марта. 

Утвероюдены въ должности церковныхъ старость: Кол- 
лежск Секретарь Дмитри ОФвчиннинков-ъ кь Новогруд- 
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«кому собору на 1-е 3-хь лВте—3 марта; крестьянинъ Иванъ 
Мариничъ къ Березовской церкви, Моз. у., на 4-е 3-хъ 
лЪте-—10` марта; крестьянинъ Николай Рябушко къ Соло- 
морЪчекой церкви, Минс. у., на 1-е 3-хъ лЪте—11 марта; 
крестьянинъ Стефанъ Кротовичть къ Пятевской церкви, 
Минс. у., на 1-е З-хъ лъме—20 марта; крестьяне—Лаврен- 
тй Ковалевъ къ Тумиловичской церкви, Борис. у., на 1-е 
3-хь лъше, Григорий Кульчищюй къ Тыиковской церкви, 
Ръч. у., на 2-е 3-хъ лъше, Герасимь Сахно къ Наровлян- 
ской церкви, того же у., на 1-е 8-хь лье и Василмй Зуба- 
фревичъ къ Казим!ровской церкви, Бобр. у., на 1-е 3-хъ 
„лЪе—всЪ четверо 22 марта; крестьянинъ Дмитрй Сиво- 
новЪъ къ Купятичекой церкви, Пинс. у., на 1-е 3-хъ лЪъе 
—23 марта. 

Исключень изъ списковъь священно-церковно-служите- 
лей епарми псаломщикъ—дДаконъ Березовецкой церкви, 
Новогр. у., Николай ПрушинскнияЯ, за перемъщенемъ на 
службу въ другую епарх!ю,—8 марта. 

Избраны въ составь церковно-приходскить попечи- 
тельствь: 1) Березовской церкви, Моз. у.,—предсЪдателемъь 
свящевникъ Никодимъ Соловьевичуъ, а членами 13 при- 
хожанъ изъ разныхъ сослозй; 2) Купятичекой—, Пинс. у. — 
предсЪдателемъ священникъ Флоръ Жл5бщевичть, ачле- 
нами 17. прихожанъ изъ разныхъ сословй; 3) Казимиров- 
©кой—, Бобр. у.-предсЪдателемъ священникъ Левь Ты 
чино, а членами 5 прихожанъ изъ крестьянъ; 4) Наров- 
лянской—, РЪч. у.-предеъдателемъ крестьянинъ Кипранъ 
БЪльно, а членами 8 ‘прихожанъ изъ крестьянъ и 5) ТЪш- 
ковской—, того же у.-— членами 7 прихожанъ изъ кре- 
'СТЬЯНЪ. 

Награда. Псаломщикъ СергЪевичской церкви, Игум. 
у. Михаиль Пеожилно посвященъ въ стихарь—14 марта. 

Объявляется благодарность ПреосвящениЪ йшаго Миха- 
ила, Епископа Минскаго и Туровскаго, за пожертвовашя въ 
пользу церквей: прихожанамь Нраснолукской церкви, Борис. 
у., супругВ архитектора Натащми Максимовнь Шапошни- 
новой, АлевтинЪ ПетровнЪ Михайловей, личному Се- 
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кретарю Принца Ольденбургскаго Владимру Николаевичу 
Лутовинову, жандармскому унтеръ-офицеру Петру Нуль- 
бицкому, крестьянамъ дер. Скабина, Слуцк. у., Васил ю, 
Малиновсному, дер. Мозслей, того же у., Алексвю На- 
минскому п села Трухановичъ, Игум.у., Аванасю Келед%. 

Векрологь. Умерли: заштатный ‘протоерей Василий Ви- 
рюковичтъ 5-го и псаломщикъ Полянской церкви, Игум. 
у., Александрь Янищкй— 15 марта. 


АНТЫ 


депутатовъ Минскаго епархгальнаго съфзда духовенства, 

бывшаго въ Октябрь мЪсяцЪ 1908 года въ губ. гор- 
МинскЪ. 

(Продолжене. См. №№ 3, 4,5 иб „Епарх. БЪд.* за 1909-й г: 


Актъ № 96. 


1908 г. Октября 8-го дня. Минсый епархальный съЪздъ. 
духовенства слушалъ 6, 7, 8 и 9-й пункты указа Минской 
Луховной Консистор!и отъ 5-го сентября 1908 г. за № 10774, 
въ коемъ изложены просьбы Правлевя Маричскагто жен- 
скаго училища духовнаго вЪдомства: объ увеличениг раз- 
мЪра епархальныхъ стипенд до уетановленной пормы, т. 
е. до 90 руб., или о сокралцени числа стипендй; объ уве 
личен!и смфтнаго назначеня въ 800 руб. на содержан!е- 
больницы училища добарленемъ 190 руб.; объ оказан!и по- 
соб1я на ремонтъ здавй училища отпускомъ на содержае 
дома училища, въ дополнене къ обычиому смЪтяому на- 
значеню. ежегодной суммы въ размЪрЪ по крайней мЪръЪ. 
500 р. и о возбужден ходатайства предъ Оберъ-Прокуро- 
ромъ Св. Синода о постройкЪ новаго. здаюя. Заслушавъ и 
обсудивъ, постановили: 1) увеличить размЪръ стипендй 
полныхъ пансонеровъ (24) до установленной нормы, т. е. до 
90 руб., отпускомъ ежегодной суммы въ размЪрЪ 600 руб.. 
Размфръ же полупансюнерныхъ стипенд!. оставить прежн1й: 
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и предоставить право правленю училища недостающее ко- 
личество денегъь взыскивать съ родителей учашихся, поль- 
зующихся этими степенями, или же съ лицъ, замЪняю- 
зцихъ родителей. 2) Отпустить на содержаще больницы учи- 
лища добавочныхъ 100 р. 3) Въ поосьбЪ объ оказаши по- 
<0б1я на ремонтъ зданШ училища размВромъ въ 500 руб.— 
отказаль. 4) ВсЪ означенныя ассигновки отнести на сред- 
ства Минскаго епарх1альнаго свЪчного завода. 5) Смирен- 
ньйше просить Его Преосвященство возбудить ходатайство 
предъ Святьйшимъ Синодомъ объ отпускЪ суммъ, нужныхь 
на постройку новаго здавя для Паричскаго училища, такъ 
какъ матеральныя средства духовенства по своей скудости 
не въ силахъ придти на помощь въ этомъ дЪлъ; 6) и, за- 
писавъ о всемъ вышеизложенномъ актъ. представить тако- 
вой на благоусмотрьн!е Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъь 18 
октября 1908 г. за № 5104 послфдовала таковая: „Согла- 
сенъ“. 


Актъ №97. 


1908 года октября 8 дня. Депутаты Минскаго епарх!- 
альнаго съЪзда духовенства слушали прошене священника, 
Ивенецкой церкви, Минскаго у$зда, Николая БлаговЪщен- 
<каго, оть 8 октября 1908 г. объ оказаши денежной помощи 
для поддержан1я ввЪренной ему крайне -обветшалой церкви 
въ м. ИвенцЪ, среди ополяченнаго населеншя, и по обсуж- 
деши сего прошеня постановили: отпустить на вспомоще- 
ствован!е и возможный ремонть Ивенецкой церква сто ‚руб- 
лей изъ спещальныхъ суммъ, имющихся въ распоряженйи 
Духовной Консибтори на вспомоществоване бфднфишихъь 
церквей епарх!и. О чемъ и записали настоящЙ актъ. 


На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъ 18 
октября 1908 года за № 5105 послЪдовала таковая „Утвер- 


ждается“. ) 
`Актъ № 28. 


_1908 года Октября 8 дня. Минсвй епархальный съЪздъ 
духовенства слушалъ докладъ депутата оть духовенства 2 
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округа Слуцкаго уЪада, коимъ онъ, указавъ на случаи! ра- 
споряженй Епархальнаго Попечительства о выдЪлЪ четы- 
рехъ сиротскихъ’участковъ земли при церквахъ епархши,. 
проситъ Съфздъ' пересмотр ть правила объ обезпечени вдовъ 
и сиротъ земельными участками и: просить Нопечительство- 
на будущее время съ разборомъ раздавать какъ самые уча- 
стки, такъ и денежныя пособя, тщательно провЗряя права 
лицъ, ищущихь того и другого. Заслушавъ и обсудивъ,. 
постановили: просить Минское попечительство о бЪдныхъ. 
духовнаго зватя не дфлалть распоряжен И объ отводЪ болЪе 
двухъ сиротскихъ участковъ земли при тЪхь церквахъ, гдЪ. 
есть болфе 66 десятинъ удобной земли. Причтамъ же цер- 
ковнымъ не возбраннется, конечно, выдЪлять по своему же-- 
лан для сиротъ и болЪе двухъ участковъ. О чемь запи- 
сать настоящИй актъ. и представить таковой на благоусмот-- 
рьне Его Преосвященства. 


На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства оть 18; 
Октября 1908 г. за № 5106 послЪдовала таковая: „Въ Епар- 
хальное Погечительство для отзыва“. 


Актъ № 99. 


1908 года Октября 8 дня. Минею! епархальный съЪздъ. 
` духовенства слушалъ дфло объ открыти седьмого класса. 
при Минскомъ и Паричскомъ училищахъ духовнаго вЪдом- 
ства, заключающее в» себЪ слЪдуюция бумаги: предложене‹ 
г. Оберъ-Прокурора Святфйшаго Синода Его Преосвящея- 
ству отъ 23 [юня 1907 г. за № 4713 касательно обсужден1я: 
епаральнымъ съЪздомъ духовенства вопроса объ открыт!и. 
7-го ‘класса при женскихъ духовныхь училищахъ; отвЪть. 
Его Преосвященства г. Оберъ-Прокурору СвятЪйшаго Сино- 
да отъ 21 февраля 1908 г. за № 2259 о соглайи, выражен-. 
номъ духовенствомъ епархши на благочинническихъ съЪз- 
дахъ на открыт названнаго класса, отношеня Правлен!я 
Паричскаго женскаго училища въ Минскую Духовную Кон-- 
систорйо, отъ 13 Декабря 1907 г. за № 600 и оть 30 Сен-- 
тября 1908 г. за № 475, со свъдЪыями по вопросу о помЪ-- 
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щени для 7-го класса въ училищ, рапорть на имя Его 
Преосвященства начальницы училища Барсовой, отъ 30 
Сентября 1908 г. № 474, по тому же вопросу и перечень 
вопросовъ, представленныхъ Паричекимъ училищемъ для 
разсмотрЗня на епархальномъ съЬздЪ духовенства. По об- 
суждени всестороннемъ постановили: открыть седьмой 
классъ при обоихъ училищахъ: Минскомъ и Паричекомъ. 
Для этой цфли отпустить, согласно требовамямъ Правлешй 
названныхъ училищъ, единовременно 2256 руб., на устрой- 
ство инвентаря въ открываемыхъ помфщевшяхъ 7-го класса, 
и 1700 руб. постоянныхъ, на содержане классовъ, изъ 
суммъ Минскаго Епарх1альнаго свЪчного завода. Просить 
чрезъ архипастырское ходатайство СвятЪъйний Синодъ объ 
отпускЪ суммъ: на расширеше зданй Минскаго женскаго 
училища подъ помфщене 7-го класса и на поурочную пла- 
ту въ 7 классЪ Минскаго и Паричскаго училищъ. Предо- 
ставить Правлен1ямъ обоихъ училищъ право открывать 7-Й 
классъ съ начала того учебнаго года, къ коему помфщевня 
и пр. приспособленя для этого класса будуть готовы. Объ- 
явить пом$щицз М. Н. Пущиной душевную признатель- 
ность духовенства епархии за ея щедрый даръ Паричекому 
училищу. Записавъ о семъ актъ, представить таковой на 
благоусмотрЪе Его Преосвященства. 


На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства оть 18 
Октября 1908 г. за № 5107 послЪдовала таковая „Согла- 
сенъ“. 


. 


(Продолжеи!е будетъ). 


АНТЫ 


Съфзда депутатовъ Пинскаго Училищнаго Округа, быв- 
шаго въ ОктябрЪ 1908 г. въ г. Пинскф. 


Акт № Ё 


1908 года, Октября 7 дня. Депутаты Чинскаго Училищ- 
наго съЪзда, собравшись сего числа въ Правлении учили- 
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ща, послЪ обычной молитвы, приступили кь выбору преде%- 
дателя СъЪзда и дЪлопроизводителя, причемъ большин- 
ствомъ голосовт, избрали предсвдателемъ священника Ста- 
вокской церкви, Пинскаго уЪзда, Григоря Нещеретова, а 
дзлопроизводителемъ священника Туровской Преобра кен- 
ской церкви Мозырекаго уЪзда, Александра Гузаревича. 
Очемъ и записали пастоящ! акть для представлешя на 
благоусмотрЪн!е и утверждеше Его Преосвященства. 


ПредсЪдатель съЪзда. свящ. Григор Нещеретовъ, 
Священникъ Александръ Рудаковеюми. 
Священникъ Николай Дылевскй. 

Священник»®’ Григор Тарановичъ. 

Священникь Александръ Яхневичъ. 

Священникъ Николай Теодоровичъ. 
Длопроизводитель, свящ. Александръ Гузаревичь 


На семъ актЪ резолющя Его Преосвященетва“оть 22 
октября 1908 г. за № 5164 послВдовала таковая: „Читалъ“. 


Акт №2 


1908 года, Октября 8 дня. Депутаты Пинскаго окруж:- 
наго съфзда духовенства въ своемъ засЪдашш слушали те- 
леграмму Его Преосвящеяства, поступявшую на имя сЪъЪз- 
да, слЪдующаго содержан1я: „Благословляю доброе дБло; 
прошу работать въ согласи съ правленемъ“. Постановили: 
принять къ исполнен!ю. 


На семъ актВ резолющя Его Преосвященетва ‹отъ 22 


октября 1908 года за № 5165 послЪдовала таковая „Чи- 
талъ“. 


Актъ №3 


1908 года, Октября 8 дня. Депутаты Пинскаго училищ- 
наго СъЪзда духовенства; въ виду назначешя священника 
о. Николая Теодоровича членомъ правленя училища имЪ- 


о 


ли ‘суждевше объ избрани членовъ временно-ревизюоннаго 
комитета для провбрки экономической отчетности училища 
за 1908 годъ. Постановили: назначить на спо должность свя- 
щенниковъ; МЪстковичской церкви, Пинскаго уЪзда, о. [ако-. 
ва Калинина. Парохонской церкви, того же уъЪзда, о. Льва 
Роздяловскаго и Велятичекой церкви, того же уЪзда, о. 
Владимра Кобу. 

Очемъ и записали настояций актъ для  представлешя 
на благоусмотрьне и утверждеше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъ 22 
Юктября 1908 г. за № 5166 послВдовала таковая: . „Утвер- 


зэкдается“. - 
Акт №4 


1908 года, Октября 8 дня. Депутаты Пинскаго училищ- 
‘наго СъЪзда духовенства, заслушавъ при семъ прилагаемое 
дВлопроизведство ревизии экономической отчетности по со- 
‚держанмю Пинскаго духовнаго училища за 1907. годъ, по- 
‘становили: по акту № 1 произвесть осмотръ ремонта фли- 
теля, произведеннаго арендаторомъ Приступою и посту- 
пить съ нимъ согласно контракту, заключенному съ нимъ 
Правлешемъ училища отъ 20 мая 1908 г., утвержденнаго 
'резолющей Его Преосвященства отъ 26 АпрЪля того-же го- 
„да за № 2053; по акту № 2 затребовать отъ священника о. 
Николая Теодоровича  объясненше по существу: по акту № 4 
въ виду того, что учителемъ приготовительнаго класса 
Полевктомъ Лукашевичемъ за свой счетъ произведенъ былъ 
ремонтъ занимаемой имъ квартиры, оставшейся въ пользу 
‘училища, остающейся платы за квартиру съ него не взы- 
кивать; по журналамъ №№ 3, 4 иб просить Правлеше 
‘училища замъченныхъ комитетомъ неточностей и неисправ- 
ностей въ вздени отчетности въ будущемъ не допускать, а 
по акту № 3 и журналамь №№ 1, 2, и 5— принять ке свЪ- 
ДЪнЬю. . 

О чемъ и записанъ настояций актъ для представлен!я 
на благоусмотрьше и утверждеше Его Преосвященетва. 
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На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъ 22 
октября 1908 г. за № 5167 послЪдовала таковая: „Читалъ“. 


АКТ №. 


1908 года Октября 8 дня. Депутаты Пинсхаго Училищ- 
наго съБзда духовенства разсматривали въ своемъ засЪда- 
дани при семъ прилагаемые журналы по ревиыи училища, 
произведенной Протоереемъ Пинскаго Собора 0. Констан- 
тиномъ Виторскимъ и священникомъ о. деодоромъ Дружи- 
ловскимЪъ -зе 1906 годъ и нашли, что ревизля произведена 
тщательно, вдумчиво, съ полнымъ знашемъ дфла. Постано- 
вили: въ виду перемЪны лицъ, стоящихь во главЪ Правле- 
шя запросовъ Правленйо новаго состава не дЪлать, но про- 
сить оное на будущее время неточностей и погрЪшостей 
при веден!и училищнаго хозяйства, зам ченныхъ и указан- 
ныхъ въ ревизюнныхъ журналахъ, не допускать. 


О чемъ и записанъ настояций актъ для представления, 
на благоусмотрЪне и утверждене Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъ 22% 
Октября 1908 года за № 5168 послЪдовала таковая: „Утвер- 
ждается“. 


Актъ № 6. 


1908 года, 8-го Октября. Депутаты Пинскаго училищ-. 
наго СъЪзда духовенства, согласно своему акту за № 4. 
осматривали училищный флигель, арендуемый Мордухомъ. 
Приступою и нашли, что возложенный на него контрактомъ, 
ремонтъ, за исключешемъ крыши и потолка въ складЪ, вы- 
полненъ въ остальныхъ частяхъ достаточно добросовЪстно.. 
а посему и постановили: до будущаго очереднаго съзздА 
контрактъ съ Приступою оставить въ силЪ, обязавъ его къ 
1-му юля 1909 года окончить ремонтъ крыши, подшить по- 
толокъ въ складЪ и открыть свои отдЪльныя ворота на на- 
бережную, при чемъ наблюсти за производствомъ работъ 
съЪада просить правлене училища. 

О чемъ и записанъ настоящ актъ для представленшя 
на благоусмотрЪе и утверждеше Его Преосвященства. 


— 101 — 


На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъ 22 
октября 1908 года за № 5169 послЪдовала таковая: „Въ. 
правлен!е училища для отзыва“ *). 


Акт № 7. 


1909 года, Октября 8 дня Депутаты Пинскаго училищ-. 
наго округа имЪли суждене по поводу ассигновки въ 300 руб. 
на  наемъ репетитора малоуспзвающимь  ученикамъ. 
ИмБя въ виду, что вопросъ о репетиторахъ далеко не но- 
вый и что при училищ въ видЪ опыта была введена дол- 
жность репетиторовъ, но. по прошестии н%еколькихъ лЪЬтТЪ- 
снова была упразднена, какъ недостигающая цФли, не смот- 
ря даже на лучиия въ то время матеральныя услов!я учи- 
лища, постановили; въ отпускЪ 300 рублей на. наемъ репе- 
титора отказать, предоставивъ заботу о. малоуспЪвающихъ 
ученикахъ родителямъ ихъ. 
| О чемъ записанъ настоящий актъ, для представлен1я 
на благоусмотрьне и утверждене Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя его Преосвященства отъ 22: 
октября 1908 г. за № 5170 таковая: „Читалъ“. 


ЗАЛ ПБ №8; 


1908 года, Октября 8 дня. Депутаты Цинскаго училищнаго - 
СъЪзда слушали прошевше священника Новодворской цер- 
кви, Пивскаго уфзда. Александра Родаковскаго, въ которо мъ. 
онъ проситъ съфздъ освободить его отъ должноссти члена 
Правлен!я Пинскаго Духовнаго училища. Находя просьбу 
священника Александра Родаковскаго заслуживающею вни-- 
маня, постановили: освободить священника Родаковскаго отъ. 
‘должности члена Правленя Пинскаго духовнаго училища, 
а на его мЪето избрать священника Хойнской церкви, Пин- 
скаго уЪзда, Николая Теодоровича. 

О чемъ и записали настоящй актъ для предстаглен1я: 
на блогоусмотрЪШе и утверждене Его Преосвященства. 


*) Велфдств1е отзыва правлешя, актъ сей, резолющею» 
Его Преосвященства оть 31 декабря, утвержденъ. 
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"На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства оть`22' октяб- 
фя 1908 г. за № 5171 послЪдовала таковая: „Утверждается“. 


Акт № 9. 


1908 года, Октября 9Эдня. Депутаты Пинскаго Окружнаго Учи- 
лищнаго СъЪзда духовенства, въ засЪдан!и своемъ, слушали. 
‹прошеше священника Пинской Преображенской церкви, о. 
АлексЪя Давнкевича, оть 6 октября сего года за № 196, въ 
жоторомъ онъ проситъ СъФздъ освободить „желЪзно-дорож- 
ный его приходъ оть половины уже положеныхъ взносовъ“. 
Принимая во внимаше крайнюю скудость училищныхь 
‘средствъ, постановили: въ просьбЪ ВОНИ Алекезя Дан- 
жевича отказать. 

О чемъ и записанъ настоящий акть для представлен!я 
на благоусмотрвве и утверждеше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства оть 22, 
октября 1908 г. за № 5172 положена: таковая „Читалъ“. 


А ктъ № 10 


1908 года, Октября 9 дня. Депутаты Пинскаго училищ- 
наго съЪзда духовенства производили осмотръ училищнаго 
зданя и нашли, что необходимый ремонтъ здашя во возхъ 
‘частяхъ произведенъ и что вообще здане находится въ 
вполнЪ приличномъ состоящи, за что съЪздъ выражаетъ 
сердечную биагодарность о. Смотрителю училища. Принимая 
во внимане необходимость покрыМя долга училища въ 
суммЪ 2922 р. 39 к., а также и недостаточность средетвъ, 
постановили: не производитъ ремонта училищнаго здан!я въ 
_ 1909 году. 

О чемъ и записанъ настоящие актъ для представленя 
на благоусмотрЪв1е и утвержден1е Его Преосвященства. 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства отъ 22 
октября 1908 года за № 5173 таковая: „Читалъ“. 


АБкТЬ № 11. 


_ 1908 года, Октября 9 дня. Депутаты Пинскаго . Окруж- 
ного училищнаго СъЪзда духовенства въ своемъ засфданйи 
слушали прошеня: 1) МЪЬщанина Владимира Полховскаго, 
въ которомъ онъ ссылаясь на многочисленность семейства 
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и на недостатокъ средствъ, просить 0. Смотрителя учили-- 
ща ходатайствовать предъ съЪздомъ объ освобождени отъ- 
платы за правообучене сына его ученика Г\ класса, `Миха- 
ила Полховскаго. ИмЪя въ виду крайнюю скудость средствъ, 
постановили: въ просьбЪ мЪщанина Владима Полховскаго- 
отказать. 

2) Слушали прошене крестьянина Трофима Вечерко, 
поступившее на имя съЪзда, въ которомъ онъ, ссылаясь на. 
то, что ученикь Ш класса, сынъ его Васийй до прошлаго- 
года состоялъ на епархальномъ содержан!и, а въ настоя- 
щее время, по неизвфстной ему причинЪ, сынъ его .ли- 

‚ шень Епархальнаго содержаня, проситъ съЪздъ опять при- 
нять упомянутаго сына его на епархальное содержане. По: 
наведеннымъ справкамъ оказалось, что по крайней бЬдно- 
сти отца, а также хорошими: поведентемъ и усиЪхами Ва-- 
‘сил Вечерко заслуживаетъ быть принятымъ и на Епар-- 
хальное содержаше, почему постановили: просить Правле-- 
не училища считать ученика Васимя Вечерко первымъ- 
кандидатомъ на могущую въ течен!и года освободиться ка- 
зенную ваканс!ю. 

3) Слушали прошене, поступившее на имя съЪяда,. 
священника Плотницкой церкви, Александра Дюкоза, въ. 
которомъ онъ проситъ сложить съ него недоимку за содер- 
жан!е сына его СергЪя Дюкова въ Пинскомъ духовномъ. 
училишЪ въ количествЪ семидесяти пяти рублей (75) за 
1907—-8 учебный годъ. ИмЪя въ виду, что проситель зани- 
маетъ довольно хоропйй приходъ, при томъ-же считаясь со» 
скудостью средствъ училища, постановили: просьбу священ-- 
ника Александра Дюкова. признать не заслуживающею удо-- 
влетворен я. 

4) Слушали прошенше псаломщика Столинской церкви: 
Данила Печенко, въ которомъ онъ ‘просить съЪздь при- 
нять сына его Сергзя на полуепармальное содержануе.. 
ИмЪя въ виду, что одинъ изъ сыновей его Николай состо- 
стоить на полуепархальномъ. содержаши, а другой. его- 
сынъ СергЪй оставленъ въ одномъ и томъ же классЪ на 
второй годъ, постановили: въ просьбЪ псаломщика Данила. 
Печенко отказать. | 
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5) Слушали прошенше священника Партивичской церк- 
ви Михаила Урбановича, въ которомъ онъ просить возвра- 
тить ему девять рублей (9 р.) изъ внесенныхъ имъ за со- 
‚ держане сына его Вячеслава въ училищЪ семидесяти руб. 
(70 р.), ссылаясь на то, что названный сынъ его, послЪ 
праздника св. Пасхи пробылъ въ училищЪ только 7 дней, 
а затЪмъ по болЪзни, былъ взять домой. По справкамъ ока- 
‘залось, что священнику 0. Михаилу Урбановичу подлежитъ 
къ возврату не девять рубл., а всего лишь 2 руб. 50 коп. 
Постановили: въ виду Такой` незначительной суммы, въ 
проеъбЪ Свящевнника ‘0. Михаила Урбановича отказать. 
6) Слушали прошеше псаломщика Люденевичской церкви, 
Мозырскаго уЪзда, Александра Киршевскаго, въ которомъ 
онъ просить СъЪздъ принять сына его Михаила на полу- 
епархальное содержане въ 1908--9 учебномъ году, мотиви- 
руя, просьбу свою многочисленнымъ составомъ семейства, 
крайнею ‹ бЪдностью, а главное своимъ нездоровьемъ, въ 
конецъ истощившимъ на поЪздку въ городъ Юевъ для ле- 
чешя его скудныя средства. Принявъ во внимане дЪйстви- 
тельную нужду просителя, постановили: удовлетворить прось- 
бу просителя. 

7) Слушали прошеше псаломщика Вылазской церкви, 
Пинскаго уЪзда, Михаила 'Головача въ которомъ онъ про- 
сить СъЪфздъ, ссылаясь на крайнюю бЪдность свою и ску- 
дость средства снять числящуюся за нимъ недоимку за вос- 
питане сына его въ 1907—38 учебвомъ году»-а также на 
будущее время принять сына его Дамйана на полуепаря аль: 
ное содержаше. Постановили: недоимку въ 40 рублей снять 
съ просителя, во второй-же половинЪ просьбы отказать так/ь 
какъ проситель воспитываетъ только одного сына. 

8) Слушали прошене священника Дятловичекой цер- 
кви, Пинскаго уЪзда, о. Густина Гаховича, въ которомъ онъ 
просить съЪЬздъ, ссылаясь‘на крайнюю бЪдность свою и 
скудость прихода, принять одного изъ двухъ сыновей, обу- 
чающихся въ Пинскомъ духовномъ училищ», на полуепар- 
хальное содержане. ИмЪя въ виду, что преситель воспи- 
тываеть только двухъ сыновей, между тЪмъ актами учи- 

‚ лищнаго СъЪзда прежних лЪть постановлено принимать 
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па полуепармальное содержанще одного изъ троихъ дЪтей 
священника, обучающихся въ духовныхъ заведеняхъ, по- 
становили: въ просьбЪ просителя отказать. 

9) Слушали прошеше священника Радиловичской цер- 
кви, Мозырскаго уЪзда, о. Александра Давидовича, въ ко- 
торомъ онъ, ссылаясь на стралино затруднительное положе- 
ве, вслВдетНе неполучен1я третШ годъ содержавя, проситъ 
СъЪздъ снять съ него недоимку въ количествЪ 65 рублей, 
часлящуюся за. нимъ за содержане сына Тоанна. въ учи- 
лищЪ за 1907 и 8-ой учебный годъ. Принимая во вниман!е, 
что съ семействомъ дЪйствительно трудно прожить, не по- 
лучая болЪе двухъ лфть содержашя и воспитывая при 
этомъ дЪтей, постановили: просьбу просителя удовлетворить. 

О чемъ и записанъ настоящй актъ для представленя 
на благоусмотрь ше и утверждене Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства оть 22 
Октября за № 5174 положена таковая: „Утверждается“. 


Авт №1 


1905 года, Октября 10 дня. Депутаты Окружного учи- 
лищнаго Създа духовенства въ засЪдаши своемъ слушали 
заявлен!е Г. училищнаго врача И. Я. Головчана, поступив- 
шее ча имя Правленя училища, въ которомъ г. Головчанъ 
просить Правлзнйе ходатайствовать предъ СъЪздомъ духо- 
звенства о назначеши ему по примЪру другихъ духовно-учеб- 
ныхь заведений, вознагражденя за труды по посфщенпо 
имъ училища. За безвозмездное посъщеше училища г. вра- 
чемъ, СъЪздъ выражаеть ему свою признательность и вмз- 
ств съ симъ просить Правлеше училища предъ кёмъ слЪ- 
дуеть и въ извЪстные сроки представлять его къ награ- 
дамъ. ИмЪя въ виду крайнюю ограниченность средствъ учи- 
лищныхъ, Съфздъ затрудняется назначешемъ какого бы то 
ни было вознаграждешя, но въ возмъщени расходовъ по 
поЪздкамъ въ училище, постановили: ассигновать г. Голов- 
чаву на наемъ извозчиковъ двадцать пять рублей (25 р.). 

О чемъ и записанъ настояпий акть для представлешя 
на благоусмотрь ше и утверждене Юго Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъь 22 
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Октября 1900 года за № 5175 положена таковая: „Правлен{е 
училища дастъ отзывъ“*). 
АЛЕ т Ъ. № 18: 

1908 года, Октября 14 дня. Депутаты Пинскаго Фкруж- 
ного училищнаго Съфзда духовенства въ общемзв собран: 
своемъ имфли суждене о срокЪ съфзда депутатовъ`въ бу- 
дущемъ 1909 году и, по обсужден, постановили: назначить. 
СЪЪздъ лепутатовъ въ 1909 году въ 10 часовъ утра шест- 
надцатаго Сентября. 

О чемъ и записали настояций актъ для представленйя. 
такового на благоусмотр%н1е Его Преосвященства. 

На семь актЪ резолющя Его Преосвященства отъ 22: 
Октября 1908 года за № 5176 послЪдовала гаковая: „Сог-= 


ласенъ“. 
Актъ № 14. 


1908 года, Октября 10 дня. Депутаты Пинекаго Окруж-- 
ного СъФзда разсматривали прошеня мЪ»щанъ: Эли Шапи- 
ро, оть 3 Октября сего года, и дополнительное отъ’того-же- 
числа, Юделя Файнгольда отъ 7 Октября и Ноты Рабино- 
вича отъ 10-го Октября сего года и въ виду того, что са- 
мыя выгодныя услов1я на поставку продуктовъ для Пивека- 
го Духовнаго училища предложены были Элею Шапирою,. 
постановили: войти съ нимъ въ соглашене и выработать, 
условя доставки продуктовъ на 1909 годъ. 

О чемъ и записанъ настояпИЙ актъ для представлен!я: 
на благоусмотрЪн!е и утверждене Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства оть 22’ 
Октября ‘1908 года за № 5177 послЪдовола таковая: „Чи- 


талъ“. 
Актъ № 15. 
1908 года, Октября 11 дня. Депутаты Пинскаго Окруж=. 
ного Училишнаго Съфзда имЪли сужден!е о распредЗлен!и: 
между собой денегь на путевыя и друг!я издержки. При. 


*) Постановленемъ Правления отъ 27 Ноября 1908 г.. 
г. Головчану. назначено 50 рублей въ возмфщеше его рас- 
ходовь по поЪздкамъ въ училище (утверж. Его Преосв.. 
31 Дек. 1908 г.). 
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обсуждени этого вопроса оказалось, что Благочинные 1 ок-. 
руга, Пинскаго УЪЗда, и 4-го округа, Рзчицкаго уЪзда, не 
представили денегъ на содержане своихъ депутатовъ, а по 
сему постановили: 1) не представленные благочинаыми день- 
ги взять заимообразно изъ имфющихся въ Правлен!и учи- 
лища наличныхъ суммъ и распредълить таковые между 
собой, 2) просить Его Преосвященство сдЪлать распоряжеше 
чтобы благочинные, не внеспие деньги на содержаще де- 
путатовъ, внесли бы таковые въ Правлен!е училища окр., 
Пинекаго уЪзда, тридцать три рубля (33) и4-го округа, РЪ- 
чицкаго уЪзда, пятнадцать рублей (15). 

О чемъ и записанъ настоя актъ для представлешя 
на благоусмотрье Его ПНреосвященства. 

На семъ астЪ резолющшя Его Преосващенства отъ 22 
Октября 1908 года за № 5178 поеслЪвовала таковая: „Прав: 
леше училища потребуетъ отъ указанныхЪ: благочинныхъ 
внести взятыя депугатами деньги“. 


Авт © № 16. 


1908 года, Октября 11 дня. Депутаты Пинскаго учи- 
лищнаго СъЪзда Духовенства въ засфдави своемъ слуша- 
ли отношене на имя СъЪзда о. Настоятеля Пинскаго Собо- 
ра, отъ 9 Октября сего года за № 418, въ которомъ онъ 
просилъь снять съ Пинскаго Собора, хотя бы часть изъ 
суммы 100 рублей, вносимой Соборомъ по актамъ СъЪзда 
на содержаше училища. Вполн® раздфляя безусловную не- 
обходимость прийти на помощь средствамъ Пинскаго Собо- 
ра и сочувствуя его нуждамъ, въ виду крайней ‘скудости 
средствъ на открыт!е смЪтнаго исчисленя на 1909 годъ и 
долговъ за прежне годы, постановили: въ просьбЪ о. На- 
стоятеля Пинскаго Собора отказать 

О чемъ и записали настояций актъ для представлешя 
на благоусмотрВе и утверждеше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъ’ 22 
Октября 1908 года аа № 5179 послЪдовала таковая’ „Чи- 
алъ“. 
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Авто № 17. 


1908 года, октября 11 дня Депутаты Пинскаго Окруж- 
ного СъЪзда духовенства слушали словесное заявлеше  мъ- 
щанина. Эли Шапиро, въ которомъ онъ просплъ сдать ему 
нь арендное содержане  подвалъ, служащий для 
склада всякаго пенужиаго хлама, срокомъ па 6 лмъ сь 
платою по 75 рублей въ годъ. Въ виду того что подвалъ 
въ зданши училища запятый ненужными вещами дЪйстви- 
тельно является свободпымъ, такъ какъ часть сваленнаго въ 
немъ хлама можеть быть продана, часть размЪщева въ 
другихъ имВющихея помЪщешяхъ, постановили: просить 
Правлеше училища подвалъ па вышепрописанпыхь услов1- 
яхъ сдать Эль Шапиро, о чемъ и заключить съ чимъ кон- 
трактъ, имфюция же поступить деньги, какъ сверхсмЪтиыя, 
записать особою статьею на приходъ въ емЪтЪ па 1910 годъ. 

О чемъ и записанъ настояпий акть для представлен я 
па благоусмотрз не Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященетва оть 31 
декабря 1908 года за № 6277 послЪфдовала таковая: „Въ ви- 
ду отзыва правлешя училища, актъ сей пе хожетъ быть 
утвержденъ." - 

Актъ № 18. 

1908 года, октября 11 дня, Депутаты Пинекаго училищнаго 
съфада духовепиства слушали еловеспое заявлен! надзи- 
рателя училища Владимира Перхоровича, который просилт 
съВадъ отпустить какую либо сумму на пробрЪтеше въ 
занимаемую имъ квартиру мебели. Найдя просьбу надзира- 
теля Владимира Перхоровича заслуживающею удовлетво- 
реня, постановили: ассигновать на ор!обрЪтен1е мебели въ 
квартиру надзирателя 15 рублей. 

О чемъ и записать пастолийй актъ для представления 
на благогоусмотрьше и утверждене Его Преосвященства. 
На семъ акт резолющя Его Преосвященства отъ 22 окгября 
1908 года за № 5181 послВдовала таковая: „Утверждается“. 

АктЪъМ№ `19.- 

1908 года, октября 11 дня. ДепутатыПинскаго окружнаго 

съЪЬзда духовенства въ двоемъ засбдаши слушали. отноше- 
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не о. Благочиннаго 1-го округа Пинскаго у%зда, отъ 30 
сентября сего тода за № 611, основанное на указЪ Мин- 
ской Духовной Ковсистор!и отъ 8 марта 1906 года за № 2386 
объ опредвлеши нормы 16 % и 10 °%/, сбора и другихъ обя- 
зательныхъ взносовъ отъ новооткрытаго прихода привокзяль- 
ной церкви города Пинска. Постановили: 16 °/, установить 
въ суммЪ 20 рублей и 10 °/ сборъ въ сумм 15 рублей. 
ИмЪя-же въ виду оставленное безъ удовлетворешя васто- 
ящимъ СъЪздомъ (акть № 9) прошеше о. Алексвя Данке- 
вича, оть 6 октября сего года за № 196, означевный сборъ 
въ суммЪ 35 рублей не производить до будущаго очередна- 
го СъЪзда, который и будетъ имЪфть его вь виду при раз- 
смотри смЪты на 1910 годъ. 
О чемъ п записанъ пастоящ актъ для представлешя 

на благоусмотрвне и утверждеше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства отъ 22 октября 
1908 года за № 5182 послЪдовала таковая: „Читалъ“. 


А ктъ № 20: 


1908 года, октября 11 дня. Депутаты Пияскаго Учи- 
лищнаго Съфзда духовенства Слушали заявлене зубного 
врача Гринберга, отъ 4 октября сего года, въ доторомъонъ 
проситъ СъЪздъ ассигноваль ему за льчене зубовъ у уче- 
никовъ по 100 рублей въ годь. Признавая просьбу г. Грин- 
берга заслуживающею удовлетворевшя, но считаясь съ труд- 
ностью покрытя см$Ътнаго исчисленя и долговъ училища, 
постановили: ассигновать на вознагражеше Гринберга 25 
рублей, каковыя деньги внесть въ смЪту на 1909 годъ:Бу- 
дуний очередной СъЪздъ, при могущихъ быть болЪе благо- 
прятныхъ матеральныхь условяхъ училища, будетъ имЪть 
въ виду труды Гринберга. 

( чемъ и записанъ настоянИЙй актъ для представлешя 
на благоусмотрьне и утверждев!е Его Преосвященства. 

На семъ актЪ рёзолющя Его Преосвященства оть 22 октября 
1903 года за № 5123 послфдовала таковая; „Утверждается“. 


Ак ть № 21. 


® , «Е 
1903 года, Октября 11 дня. Депутаты СъЪзда духовен- 
ства разсматривали прилагаемыя при семъ роспиеки въ ко- 
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личествЪ сорока экземпляровъ съ предпроводительною къ 
нимъ бумагою правленя, оть 7 октября сего года за № 424, 
выясняющую образовавиийся долгъ по содержаню училища 
за 1906 и 1907 годъ и поелЪ тщалельнаго подсчета нашли, 
что по 1-0е января 1908 года долгъ за училищемъ равенъ 
5357 рублямъ 98 коп.; изъ этой суммы слздуетъь вычесть 
1698 рубля 8% коп. уплоченныхь поступившею недоимкою 
отъ 0. 0. благочинныхъ и учениковъ за 1907 годъ въ теку- 
щемъ году; 48 рублей 43 коп. поступившихь сверхъ смЪты 
въ 1907 году; 80 рублей записавныхъ больше, чЪ5мъ слфду- 
еть по счету поставщика, сала Новаковича; 489 рублей не- 
доимки за о. о. благочинными (1 округа Пинск. у. отъ при- 
ходовъ м\стно-чтимыми иконами, 10 руб.; оть лучшихъ цер- 
квей 130 руб.; 2 округа Пинс. у. оть лучш. ц. 10 руб. и 
взноговъ оть причтовъ 16 руб.; 3 округа Пинск. у. отъ луч- 
шихъ церквей 50.руб. и взносовъ оть причтовъ 20 рублей; 
4 округа Пинск. у. взносовъ оть причтовъ 4 рубля; 8 окр. 
Мозырского уфзда оть лучшихъ церквей 130 рублей; 4 ок- 
руга Мозыр, у. взносовъ оть причтовъ 9 рублей, 4 округа 
Рьчицкаго уфзда оть приходовъ съ м%Ъстночтимыми икона- 
ми.50 рублей, оть лучшихъ церквей 50 рублей и отъ прич- 
товъ 10 рублей); 317 рублей недоимки за учениками (вмЪс- 
то 423 рублей по акту № 11) и 307 рублей 34 коп. долга 
за бывшимъ Смотрителемъ уч. М. деофиловымъ, а всего на 
сумму 2935 рублей 59 коп. 

Такимъ образомъ, если изъ общей суммы долга въ 
5857 рубней 98 коп. вычесть сумму въ 2935 рублей 59 коп. 
частью уже покрытую, частью имфющую быть покры- 
той вышеуказанными недоимками, то — дЪйствительная 
сумма долга за училищемъ выразится въ сумм 2922 руб. 
89 коп. Постановили: долгь. за Пинскимь  духовнымъ 
училищемъ по 1-0е января 1908 года вт 2922 рубля 39 коп. 
покрыть особымъ ассигновашемъ. 

О чемъ и записанъ настоящ И акть для представлешя 

на благоусмотрьше и утверждеше Его Преосвященства. 

На семъ актВ резолющя Его Преосвященства оть 92 
октября 1908 г. за №5184 положена таковая: „Утверждается“, 
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Акту № 99. 


1908 года, Октября 11 дня. Депутаты духовенства Пин- 
скаго училищнаго Округа слушали переданвую” Правлен1- 
емъ училища на разсмотрЪе съЪзда смЪту прихода и ра- 
схода суммъ по содержаню училища вь 1909 году, изъ 
которой усматривается, что расходъ-денегь по содержан!ю 
училища, ремонты и покрыте долга за 1906—7 годы Прав- 
лешемъ училища исчисленъ въ суммЪ 24,646 рублей 76 к., 
въ приходБ-же на покрыте этой суммы Правлешемъ учи- 
лища исчислено 15,540 руб. 74 коп., что давало дефицить 
вЪ 9,106 рублей и 3 коп, | 

Изыскивая средства на покрыте вышеуказаннаго де- 
фицита, депутаты СъЪзда нашли возможнымъ безъ особаго 
ущерба въ благосостояи училища сократить смЪфту по отд. 
1-Х, ХЕ-ХШ на 3487 руб. 3 коп., оставивъ неприкосно- 
венною сумму долга за 1906—7 годы, ксторая по подече- 
тамъ СъЪзда даже увеличилась на 407 рублей 926 коп. По 
отдЪламъ-же Х и ст. 16, 17, 95 Х|, въ видахь сокращешя 
расходовъ, входили въ соглашене съ поставщикомъ Элею 
Шапиро на поставку продуктовъ въ 1909 году (Акть № 14), 
съ которымъ и заключили услове, прилагаемое къ дВламъ 
СъЪзада, что дало также возмежность сократить смзту Пра- 
влешя училища на 2746 рублей 60 коп; разсмотрЪвъ и со- 
кративъ смЪту расхода, исчислили на содержаше училища 
ВЪ 1909 году 17596 рублей и 1 коп. На покрыте означен- 
ной суммы СъЪздъ назначаетъь слЪдуюце источники: 

1) Оть учениковъ за содержане и право обучешя 
5500 рублей. 

2) 10% взноса отъ кружечной и копельковой суммы 
733 рубля 35 коп. 

3) За отшедциия въ казну имЪ!я 27 р. 38 к. 

4) Оть церквей съ мЪстно-чтимыми иконами 185 руб. 

5) Оть продажи в®нчиковь и листовъ разрЪшитель- 
ной молитвы 330 рублей. 

6) Оть арендаторовъ: 

а) флигеля Приступы долга за 1906 и 7 годы 360 руб- 
лей и за 1909 годъ 215 рублей, а всего 575 рублей. 
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6) Подвала Пинскаго Фроима долга 60 руб. за 1907 
годъ *) и за 1909 годъ 120 рублей, а всего 180 рублей. 

7) Оть Пинскаго Богоявленскаго Монастыря 45 рублей: 

8) Оть лучшихъ въ округ ц. 390 рублей. 

9) Оть Линскаго Эеодоровскаго Собора 100 рублей. 

10) Взнозовъ отъ церквей округа по 2: коп. налич- 
ныхь душъ по нормЪ 1905 года 6293 р. 57 коп. 

11) Изъ суммь Епармальнаго СвЪчнаго завода 3000 р. 

12) Оть привокзальной церкви г. Пинска 50 рублей. 

13) Оть причтовъ округа, считая по два рубля отъ 

каждаго, 258 рублей. 

14) По актамъ СъЪзда №№ 12, 18-Й 40 рублей. А все- 
го приходъ исчисленъ въ суммЪ 17,657 рублей 30 коп.; за 
вычетомъ изъ означенной суммы прихода исчисленныхъ въ 
расходЪ 17596 руб. 1 коп. получится остатка къ 1-му янва- 
ря 1910 года 61 рубль 29 коп. 

Представляя настоящую смЪту’ по содержаню Пинскаго 
духовнаго училища на 1909 годъ, покрывающую весь долгъ 
училища за 19087 годы, на Архипастырское благоусмотрЪ- 
ве, СъЪздъ просить Его Преосвященство учинить распоряже- 
не, чтобы лица Управлешя Училища въ будущемъ произ- 
водили сверхемЪтные расходы только въ крайней нуждЪ и 
всяюй разъ съ соглафя всоЪхь членовъ правлешя. 

О чемъ и записанъ настояпий акть для представлен!я 
на благоусмотрьше и утверждене Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященотва отъ 81 
декабря 1908 года за № 6278 положена таковая: 

„ВмЪфняется будущимъ Съфздамт духовенства смЪту по 
содержаню училища разематривать и вырабатывать совмЪст- 
но съ членами училищнаго правленя и представлять мнЪ 
актъ о томъ за общимъ подписомъ“, причемъ самый актъ 
утвержденъ 31-го того-же декабря. 


Справка. 60 рублей Ф. Пинсюй внест, но, по своей. 
оплошности, квитанщи отъ смотрителя 9еофилова не взялъ, 
посему `СъЪздъ устанавливаеть: 40 рублей взять отъ Ф. 
Пинскаго, а 20 р. изъ остатка къ 1910 г. 


а 


Вакантныя мфста при церквахъ. 


К) Священническия: 


1) Минскаго женскаго монастыря, 2) * Крестогор- 
ской Мииск. у., 3) Волковичекой и 4) Райчанской, Новогр. 
у, и 5) Семеновичекой, Игум. у. 


_Б) Протодаконсяое—при. Каведральномъ СоборЪ. 


В) Псаломщическое: 1) Бълевичекой, Слуцк. у, и 2) По- 
лянской, Игум. у. 


а: ДЕРЖА НЕ. 


Указъ Святьйшаго Синода.— Распоряженя Епархальи. Началь- 
ства.—Акты Минск. епарх. съБзда духовенства.-—-Акты Ипнекаго Учи- 
лищнаго округа. —Объявлене.—Вакантныя мЪста при церквах. 


—ы=—=——ы—ы—_—— 


—ЛЩ——Щ—ЩЦ_ 


——^ 


———-— 


Редакторъ Д. В. Скрынченко. 
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Миненя Рпархлальныя ВЪдДомости. 
1 Апръьля №1 —= 1909 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 


Христосъ Воскресе! 


——=щ—=—Ы—6——Йии—Щ——ЩЙЩщЙЩщЩ———— 


Вь ВОШООУ ООЪ ОТСЛУПНИЧЕСТВ В, 


Въ № 49 Моск. ВЪдом., въ краткой замЪткЪ Д. И. Введенска, 
го Отступничество“, затронутъ вопросъ огромной важности. 
Авторъ говорить о постоянно учащающихся отступничествахъ 
оть православ1я, о переходахъ въ друйя „ввры“. ДФло дохо- 
дитъ уже до того, что православные переходять даже въ му- 
сульманство, въ еврейство (даже въ язычество!). ГдЪ же ко- 
нецъ? Чего же еще ожидать? 

„ВЪроучене Христа“, пишеть авторь замЪтки, „не 
привилось къ духовной сущности многихъ изъ насъ. 
Изм$на ихъ происходить въ силу ихъ „духовной скудости“; 
изъ незнаня собственной ихъ вЪры“., Да! Къ несчастио, 
это совершенно вЪрно. Уходять изъ православ!я въ католи- 
чество, въ мусульманство, въ толстовство, въ штупдиямъ, 
редстокизмъ, потому что уходяцйя не знаютъ собственной 
своей вЪры. 

Какъ же объяснить этолъ ужасный факть, именно 
ужасный? Кто виноватъ? Кто долженъ отвЪфчать за то, что 
православные не знаютъ правосланя, точнЪе,—что  знаютъ 
лишь его внфшнюю, формальную сторону? что для 
многихь оно служить не источникомь  свЪта, не 
источникомъ живой в$ры—а лишь мертвящаго суевЪря? 
ОсмЪлится ли кто нибудь сказать, чть учене Христа не 
полно, неудовлетворительно? Что въ немъ нЪтъ именно то- 
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го, чего по преимуществу ишетъ въ релити душа человЪ- 
ка, въ особенности русская, этически настроенная душа, 
неудержимо стремящаяся къ „прапдЪ Божей“? Конечно, это 
недопустимо! Ежели же православные не понимаютъ, не’ви- 
дятъ, что именно эта правда Бояйя по преимуществу: нахо- 
дится въ православ!и, не ясно ли, что оно имъ преподается, 
представляется имъ, если не въ искаженномъ, то въ нёпол- 
номъ, въ одностороннемъ видЪ! Очевидно, самое главное въ 
‚ ученш Христа—божественная его этика и значеше—затем- 
няется другими какими-либо @го сторонами, сторонами ме- 
нЪе существенными и не способными утолить нашу „духов- 
ную жажду“, нравственную нашу „скудость!“ Очевидно, пе- 
сомнфнное, хотя и смутное религюзное чувство, присущее 
русскому человЪку, направляется на ложный путь: опъ очень 
скоро замЪчаеть это, и неудовлетворенный, впадаеть или 
въ индифферентизмъ или въ суевЪре. Надъ этимъ стоитъ 
позадуматься! 

Но возвращаюсь къ стать Д. И. Введенскаго. Неудо- 
влетворенный предлагаемымъ ему псевдо-христанскимъ 
учешемъ, бывпий сынъ православной церкви попадаетъ въ 
руки иновЪрнаго учителя, соблазняющаго его или своимъ 
горячимъ фанатизмомъ (римсыЙ католикъ) или приманкой 
холодной разсудочности (протестаптъ)‘или другими какими 
способами, не находя въ окружающей его средф (вообще 
мало культурной, легкомысленной, относящейся къ релими 
чисто формально), надлежащей братской и умной поддерж- 
ки —покидаетъ неудовлетворившую его церковь, дзлается 
вЪроотступникомъ. Какъ съ этимъ боротьбя? Что слфдуеть 
дЪлаль намъ, какъ относиться къ этому несчастному, ослЪп- 
ленному человЪку? Къ чему прибЪгнуть для того, чтобы 
возвратить его къ оставленной имъ матери церкви? Предать 
его отлученю? или, какъ говорится, „констатировать, что 
онъ самъ себл отлучилъ отъ нея“?. Ди вЪдь если оп. самъ 
изъ нея вытелъ, оставилъ ее, и вступилъ въ другую цер- 
ковь, въ чужую религ!ю, которая, какъ ему кажется, скорЪе, 
лучше удовлетворить его нравстенныя потребности, вЪърн%е 
соединитъ его съ Богомъ, свяжетъ его съ Нимъ (геПэате, 
связывать), то вЪдь „констатащя“ всего этого нисколько его 
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не смутитъ, ни въ какомъ отношения не стфенитъ его; ско- 
ръе наоборотъ... Обратиться къ полицейскимъ мЪфрамъ? Да 
какой-же истинный христанинъ согласится вацести такое 
оскорблене вЪрЪ Христовой?.. 

Что же дЪлать? Какъ быть? 

Очевидно, ‘приходится дЪйствовать самому православно- 
му обществу, самой „Церкви“, всея Цэркзи, веЪмъ намъ, 
каждому изъ насъ дЪйствовать. Ясно, твердо, безь колеба- 
й; но и безъ слЪпой непр!язненности, безъ фанатической 
ненависти... ВЪдь мы не знаемъ того пути, который прошелъ 
несчастный ренегатъ, намъ неизвЪтна та тяжелая, внутреп- 
няя борьба, которую, можетъ-быть, вынесъ онъ прежде пе- 
жели принять роковое рьшеше! Можеть быгь, онъ, голод- 
ный, просиль у окружающихъ ег. хлВба пебесваго, а ему 
дали камень! Можеттъ быть, онъ выстрадалъ свою измЪиу! 
Да судить его Всевышей. Но мы должны указать измЪи- 
нику. на значее совершеннаго имъ дЪъяшя: мы должны 
отстраниться оть него; онъ не хочеть зпагь нашей вЪры, 
ни (хотя И лосвенно) главнфйшихъ интересовъ нашей родв- 
ны, тьхъ духовныхъ элементовъ, которыми омша живетъ, 
тъхъ’идеаловъ, которые она призвана осуществлять! Мы 
должны отойти отъ вЪроотступчика, мы должны показать 
ему, что онъ ламъ чужой, что мы ничего не имЪемъ и пе 
можемъ имЪть ничего съ нимъ общаго: что между нимъ и 
нами глубокая пропасть! Пусть это видять и знаютъ всЪ, 
въ особенности колеблютщеся... Да не будетъ имъ. повадно: 


А. КирБевъ. 
Павловскъ; 6 марта 1909 года. 


Р. 5. Недавно распрострапился слухъ 0 томъ, что 
одинъ изъ наиболЪе выдающихся такихъ отетупниковъ, та-: 
кихъ „самоотлучившихся“ думаеть о возврат6 въ Церковь... 
Дай-то Богь! мы, конечно, всЪ будемъ радоваться такому 
шагу... Но нечего скрывать отЪ себя, что шагь этоть  тру- 
денъ, что онъ требуеть великаго духа самоотречешя. Ска? 
зать—„я виноватъ“, „заблуждался“ можетъ лишь тотъ, кто 
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великъ не только талантомъ, но великъ и душой, тотъ, кто 
можетъ возвыситься надъ своимъ „я“! Но тфмъ выше бу- 
деть и его заслуга, `(„Моск. ВЪд.“ № 56). 

А. К. 


Нурналь №41 Гроднен, епарх, съъзда 


состоявиИйся 26 ноября 1908 года. 


Слушали: Докладъ депутата Волковыскаго благочиня о 
мЪрахъ борьбы съ ополячешемъ бФлоруссовъ черезъ препо- 
даван!е ксендзами въ школахъ народныхъ Закона Божия на, 
польскомъ языкЪ: 


Епарх!альный сЪъздъ оть имени всего духовенства 
долженъ обратить внимане высшей власти, что черезъ пре- 
подаван!е ксендзами Закона Божя на .польскомъ языкЪ, 
нашъ  ОЪлоруссъ, незнакомый съ польскимъ языкомъ, 
только полонизируется, а священникамъ приходится выслу- 
шивать на экзаменахъ, какъ членамъ экзаменацюнной ко- 
мисс, какъ ксендзы спрашиваютъ своихъ учениковъ въ 
присутсти священника и учителя Законъ Божйй на поль- 
скомъ языкЪ. Довольно безумя, съ легкой руки освободи- 
телей пзрежитаго нами въ послЪдне три года. Необходимо 
намъ громко крикнуть на всю Русь о томъ, что творится 
кучкой полонофиловъ въ нашемъ краЪ. Пусть смотрятъ 
во всЪ глаза, пусть снаряжають ученыя комис и изслЪ- 
дуютъ, польсыЙ-ли нашь край и польскй языкъ есть-ли раз- 
говорный языкъ нашего крестьянина, что его заставляютъ 
учить этоть языкъ Въ школахъ, а не довольствоваться за- 
явлешемъ дЪтей, написаннымъ подъ диктовку ксендза, что 
они говорятъ дома на польскомъ языкЪ, или сообщешемъ 
объ этомъ предмет поляка-писаря или полякующаго Зем- 
скаго Начальника. Вопросъ этотъ-—налшь жизненный вопросъ, 
и духовенство не должно молчать объ этомъ и ждать, когда, 
за какой-либо десятокъ лЪтъ увфрять’ нашего бЪлорусса, 
что онъ настоя И полякъ. Намъ нужно заявить, что’ духо- 
венство не будеть участвовать въ ТЬхъ экзаменащонныхъ 
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комисаяхъ, въ которыхъ ксендзы будуть спрашивать уче- 
никовъ на польскомъ языкЪ, да и учителя должны  устра- 
нять себя изъ состава такихъ комисс. До сихъ поръ въ 
нашихъ бЪлорусскихъ деревняхъ не раздавался польск го 
воръ даже среди католиковъ. Если же заведенное въ насто- 
ящее преподаване Закона Боя па польскомъ язык зак- 
рЪЬпится и будетъ ‘далЪе развиваться, то скоро наши бЪлорус- 
сы заговорятъ пэ польски на радость кучкЪ полонизато- 
ровъ. а | 

Постановили: Признавая весь вредъ преподавашя За- 
копа Божля въ народныхъ школахъ на польескомъ языкъ, 
просить своихъ депутатовъ въ Государственной ДумЪ под- 
нять этоть вопросъ для законодательнаго проведешя за- 
прещевня кеендзамъ преподавать Законь Бой на поль- 
скомъ языкЪ въ Гродненской епархш, такъ какъ польск! 
языкъ не есть родной языкъ нашего бЪлорусса. 

На семъ журналЪ резолющя Его Преосвященсгва отъ 
27 января 1909 года за № 443: „Утверждается“. 

(Г. Е. В. № 10). 


По епархямъ. 


— Въ ГродиЪ при Епархальн. Вфдомостяхъ снова, на- 
чиная съ № 12, сталь выходить неоффищальный отдЪлъ. 
Редакторъ Н. И. Шелутинсый высказываетъь надежду, что 
духовенство будетъ сотрудничать въ органЪ и что редак- 
тору не нужно будетъ заполнять органъ лишь своими стать- 
ями да перепечатками. 


Епархиальная Хроника, 


— Служения Его Преосзященства. Его Преосвященствомъ, 
ПреосвященнЪйшимъ Михаиломъ, Епископомь Минскимъ 
и Туровскимъ, были совершены слЪд. богослужешя: 21 мар- 
та всенощное бдЪые въ каведр. соборЪ, 22 марта—въ день 
празднован1я Входа Господня въ 1ерусалимъ, литургя тамъ 
же; 24 марта всенощное одъше въ Крест. церкви; 25 марта 
—въ день Благовъщешя Пресвятой Богородицы—литур я 
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ВЪ каведр. соборЪ; Въ Велишй Четвертокъ литуртя въ Крест. 
церкви, а вечеромъ въ кабедр. соборЪ ПоеслЪдоваше Св. 
и Спасительныхь Страстей Господа нашего исуса Христа; 
въ Велик Пятокъ въ 3 ч. 45 м. дня вечерня въ ‘Крест. цер- 
кви, а по окончанш ея перенесеше изъ крест. церкви въ ка- 
_ ведр. соборъ Св. Плащаницы, при участи всего городского 
духовенства и членовь общества хоругвеносцевт; во Св. и 
Великую Субботу литуря въ Крест. церкви. 

— О-мотръ Церкви. 23 марта въ м. Смолевичи, Бори- 
совскаго у., выЪзжали члены Археолог. Комитета Д. Скрын- 
ченко. и А. Снитко, а также инсректоръ жен. дух. уч. Н. Ру- 
дицскй и членъ копсистори свящ. М. Соловьевичъ. По 
справкЪ въ древнихъ документахъ, находящихся при церк- 
ви, оказалось, что Смолевичская Никольская церковь,. по- 
строепная къ 1507 году кияземъ Константиномъь Иванови- 
чемъ Острожекимъ—гетманомъ Виленскимт, не сохранилась, 
и что въ 1759 г. была построена новая, тоже Никольская, 
церковь, которая много разъ ‘капитально ремонтировалась 
и не представляеть собой археологической ^ достоприм$- 
чательвости, 

— Богословско-Пастырскй  кружокъ при семинарии. . 
15 марта ученикъ сем. Перешивайло прочиталъ рефератъ 
„о. [оаннъ Кронштадтсюй, какъ пастырь“. Оппонентами вы- 
ступали Кришииновичъ М., Можаровскй А. и священникъ 
М. Соловьевичъ. 

— Гоголевскй вечеръ въ семенарш. Ученикъ \У кл. 


Вороцецъ прочилалъ рефератъь „Душевная драма Гоголя“. 
Было исполнено также нЪеколько № № музыкальныхъ. 


- 


ь 

— Открыт Русскаго Окраиннаго Общества. 25 марта, 
вь помфщени гусскаго Собрашя состоялось торжественное 
открыте Русскаго Окраиннаго Общества, какъ отдфла тако- 
вого же Петербургекаго. Предъ началомъ собрайя священ- 
никомъ Дим. Павскимъ отслужелъ былъ Господу Богу мо: 
лебенъ и сказано было горячее патрлотическое слово. ПослЪ 
этого собраше открылъ предсЪдатель генераль—лейт. 
Н. А. Кованько; заслушанъ былъ уставъ общества и ио- 
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‚правки къ нему, отсылаемыя на утверждеше въ Петер- 
бургъ; принята редакщя ходатайства въ ПШетербургь о 
педопущепит полякамъ основать здЪеь польсюй парцелля- 
цюнный банкъ, имБюциЙ, между прочимъ, цълью колонизиро- 
вать нашь край крестьянами изъ Царства Польскаго; поста- 
новлецо тапже устроить 5 апр, въ театрЪ собраше воъхъ 
патрютическихь русскихъ оргапизаци для обсуждешя во- 
проса о тайныхь польскихъ школахъ и др. 


с ОЛЕРЖАИТЕ 


Объ отступничествЪ.-2Вурналъ № 41 Гроднен. Епарх. Създа.—По 
епархямъ. - Епармальная  хроника.—Приложене:  Немезй Епископь. 
Эмесснй. : . 


—. 


Редакторъ Д. В. Скрынченко. 


——> 


Минскъ, Захарвовская, № 52, Типографя С. А. Некрасова 


(и Сов Кик. Церх. Исчор- Археололичеси. Комитет, 


Совфть Комитета покорнфйше проентъ духовенство епархш и дру- 
гихъ лиць приачлать разные памятники старины (книги, рукопиеи, 
монеты, кресты, статуи, облачешя, сосуды, одежды и проч.) въ 
Музей Комитета. Музей находится подз покрови- 
тельствомь Его Преосвященства и пмфеть 
060б0е, на дняхъ отремонтированное, помфщеше 727 Аф- 
черейскомь Дом. Музей представляеть собою, 
Епардальное Дфревлехранилияще, и было бы 
непростительно, если-бы какойлибо памятникъ старины попаль 
вЪ к. л. частныяруки. Довольно и того, что много предметовъ 
старины прежде погибло. Этого не должно быть больше. 


А М. Пановъ, 
Д. В. Скрынченко, 
Свящ. Д. Павскй, 
А. П. Смородский. 


| А. К. Снитко, 


Чрены сова Комитета: 


Я 


‚ Процессъ питалельной работы происходить такъ: ротъ, 
раздробляя пищу при помощи и зубовъ и языка, приготов- 
ляетъ ее чреву; языкъ оказываетл, ту пользу при жеван!и, 
что собираеть пищу и подклалываеть ее зубамъ, какъ 
молольщицы подсыцаютъ лерна жерновамъ; пища въ 
такомь видЪ идеть въ желудокъ чрезъ горло, которое, 
расширяясь, затягивая пищу и отправляя ее въ желудокъ, 
является, такимъ образомъ, пищепроводомъ;  желудокъ 
огдвляеть въ этой пищЪ полезное и питальное оть 
камневиднаго, древовиднаго и неипитательнаго, затЪмъ 
полезное и питательное превращаеть въ соки, которые 
чрезъь вены (жилы) идуть къ печени вены эти, вы- 
тягиваюиия пищу изъ желудка, похожи на корни печени; 
послздее же дЪйствують такъ, какъ растительные ‘корни, 
вытягиваюнЦе сокъ изъ земли; желудокъ похожъ на землю, 
доставляющую пищу растешямъ, жилы—на корни, такъ какъ 
онЪ изъ желудка передаютъ соки въ отверсйя и горбо- 
ватыя части печени, & чрезъ брызжейку оть кишекъ. Сама 
печень похожа на стволъ; изъ горбоватыхъ частей печени 
исходить желудочная вена, отъ которой идуть жилы; эти 
жилы похожи на вЪтви; печень, принявши изъ желудка 
пищу, перевариваетъ ее и уподобляеть себЪ; а такъ какъ 
плоть печени подобна крови, то и принятый сокъ перера- 
батывается въ ‘кровь; кровь прочищается чрезъ  селе- 
зенку, желяный пузырь и почки: селезенка втягиваетъ 
въ себя дрождеватое и дБлаетъ это своей пищей; желч- 
ный пузырь’ втягиваеть имЪъющее острый (щиплюции) 
вкусъ, почки—-то, что осталось послЪ щиплющаго, похожее 
на сыворотку, а остальная кровь--чистая и полезная—идеть 
трезъ разсЪянныя въ тлЪ вены всЪмъ остальнымъ членамъ 
организма. Отсюда, всЪ члены питаются, растутъ, укрЪоляют- 
ся насчетъ той крови, какую они получаютъ изъ печени, 
приэтомъь питане членовъ идетъ постепенно: каждый членъ 
втягиваеть въ себя кровь, задерживаетъ частицу ея, кото- 
рую перемЪняетъ въ свойственную себЪ пищу, а остальныя 
части крови, хорошо и пригодно приготовивъ, передаетъ 
сосзднимъ членамъ, и т. д, Эта неразумная часть души 
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называется неподчиняющеюся‘ разуму потому, что она дз- 
лаеть свое дЪло по а природы, а не по знан!ю и вы- 
бору зашему. 

Сила пульсирующая. т пульса называется жизцен- 
ной силой; оно получаетъ свое начало отъ сердца и преиму- 
щественно оть лфваго желудочка, называемаго пневмагиче- 
скимЪъ; этоть желудочекъ передаетъ врожденную ему жизяен- 
ную (животную) теплоту. всьмъ членамъ чрезъ артери, 
какъ печень передасть пищу чрезъ вены; сердце есть сЪ- 
далище жизненнаго духа, расходящагос 1, черезь артерт по 
всему тВлу: нагрЪвается сердце выш» нормы, и тБло боль- 
ше обыкновеннаго нагрЪвается; охлаждается сердце, охлаж- 
дается и тЪло..--Вены, артери и нервы, играюцще такую 
важную роль въ организмЪ, исходять изъ трехъ началъ, 
управляющихъ животнымъ: нервы идуть изъ мозга,—источ- 
ника движешя и ощущеня; вены —©осуды крови,---изъ 
печенн—источника крови и питательной силы; наконецъ, 
артери—еосудцы духа выходять изъ сердца—начала жизнен- 
ной силы; вены, артерши и нервы необходимы другь для 
друга: вена даеть пищу нерву и артери, которая не мо- 
жеть существовать безъ нЪжной крови; артеря доставля- 
етъ вен физическую теплоту и жизненный духъ, паровид- 
ный, безъ котораго вена не можеть существовать.—Артеря, 
какъ проводникъ жизненнаго духа отъ сердца, растягивается 
и сокращается сообразно съ нЪкоторой гармон!ей. При растя- 
женти, артермя съ силой вбираеть въ себя тонкую кровь 
изъ ближайшихъ венъ;: кровь эта превращается вь паръ 
и дЪлается пигией жизненному духу; при сжимани же 

артерля выбрасываеть все закоптВлое (попортившееся)’чрезъ 
_ все ТЬло и незамфтныя поры, точно такъ же, какъ сердце 
чтрезь носъ и роть выдыхаеть копоть. 
Глава ХХУ!. Иное раздфлене способностей, управляю- 
щихъ животнымъ.—ХХУЙ. 0 движени по стремлению 
или по выбору, что свойственно желательной способ- 
ности.- -ХХУШ. 0 дыханм. 

Спосои` нотн, которыми обладаютъь животныя, могутъ 

быть дЪлимы. какъ аамбчено выше, на психичесмя, физи- 


чесюмя и жизненныя; психичестя способности дЪйствуютт» 
по выбору, а физичесмя и жизненныя наоборотъ. О физи- 
ческихъ (силы питавя, роста, рожденя) и жизненных» 
{сила пульсирующая) мы уе говорили; теперь скажемль © 
чсихическихъ; психическихъ способностей дв; движене п. 
стремлению и ощущен!е; первая— движен!е по стремлению им- 
этъ свои виды особые, именно: способность двигать все т6ло. 
способность производить. звуки (голосъ) и способность 
дыханя. 


О движенми по стремленю или выбору. Начало движеня 

о выбору пли по стремленно заключается въ головномъ 
«пинномъ мозг, который есть часть головного; органами` Жо 
этого движеня служатъ нервы, выходяше изъ этихъ моз 
говъ, связки и мускулы.—Мускулы состоять изъ мяса, нерв- 
пыхъь волоконъ и жилъ, связанныхъ съ нервными волоска- 
ми; поэтому было мнЪше, что мускулы сами имЪфютъ спо- 
«обность ощущеня, благодаря сплетеннымъ съ ними нер- 
вамъ; отлище мускула отъ нервовъ состоитъ въ томъь, чти 
зсявый нервъ болЪ6 нЪженъ, одаренъ чувствомъ, круглъь п 
имЪеть своб начало въ главномъ мозгу, мускулъ же гру. 
5Ъе, лишенъ чувства, иногда широкъ и береть начало в+. 
кости.—Руки являются органомъ для хватая и весьма 
удобны для искусствъ; по отнятиг рукъ или только пальцевъ, 
человЪкъ становится непригоденъ для всфхь почти ис- 
кусствъ; Творецъ надфлилъ руками одного только человЪка, 
какъ одареннаго разумомъ и способнаго къ искусствамъ. 
Ноги—органъ передвиженя; благодаря имъ, одинъь тольк 
человЪкъ способенъ сидЪть безъ подпорокъ, потому что он, 
сгибаетъ свои ноги къ бедру и подколЪнку.— Все двигающеес; 
при посредствьЬ нервовъ и мускуловъ, напр. ощущене, голост, 
и пр. находится въ зависимости отъ души и совершаетс:: 
движене-по ея выбору; въ этомъ заключается взаимодЪй- 
сте физическаго съ психическимъ: Творецъ, по выеше- 
му Своему смотрЪнйо, сочеталь физическое съ пеихическимъ, 
‘напр. испражнене ‘изъ тфла излишков есть способность, 
Физическая; но чтобы мы не совершали это дурное от трав- 
леще,—глЪ п когда пи понало, Творецъ приставилъ къ 
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этой способности испражненя мускулы, и сдЪлалъь ее дз- 
ломт, природы и вмФетЪ души; поэтому то мы часто мо- 
жемъ и долгое время задерживать испражненя.—Нервы 
различаются такъ: чувоствующе и нёжные идуть изъ сред- 
няго и передняго желудочковъ головного мозга; болЪе гру- 
пые и заключающие въ себ силу движешя нервы—отъ зад- 
няго желудочка головного мозга и оть спинного; самые 
же грубые —изъ спиннаго мозга и особенно изъ нижнихъ. 
его частей; чфмъ больше спинной мовзгъ удаляется отъ. 
головного, тёмъ больше какъ онъ, такъ и исходяиие изъ- 
него нервы становятся грубЪе; и подобно тому какъ нервы. 
ощущени  парны, и двигательные нервы: каждый 
позвонокъ спинного мозга выдЪляеть пару нервовъ, изъ. 
которыхъ одинъ идетъ въ лЬвую часть тБла, а другой въ. 
правую; почти все наше тЪло дЪлится на правую и на лЪ- 
вую части, напр. ноги, руки, органы чувствъ и дру\е. 


Дыхан!е есть психическая способность, потому что орга- 
нами его служатъ раеширяюние грудь мускулы; это. же по- 
казываетъ и усиленное дыхаше во время скорби; о томъ же 
говорить и наша власть измЪнять, смотря по надобности, 
дыхаше; такъ, чувствуя боль въ дыхательныхь органахъ 
или сосфднихь съ ними —дафрагмахъ, печени, селезенкЪ 
или во внутренностяхъ вообще и бокахъ, мы начинаемъ 
дышать неглубоко и отрывисто (быстро).— неглубоко для того, 
чтобы не повредить больному органу, а отрывисто, чтобъ бы- 
стротой восполнить недостаточно глубок вздохъ; ззачить,. 
какь движене, тахъ и способность дышать свойственны пси- 
хической силЬ.—Но, будучи психической способностью, ды- 
хане есть съ тЬмъ вмёстЬ и дЬло природы; это видно изъ. 
слЬдующаго: пребывая въ покоЪ и не гуляя, мы можемъ 
долго прожить, но задержать дыхаше нельзя даже ло часа; 
паходящаяся вь насъ теплота, не выдыхаясь, тухнетъ оть 
гопоти и тотчасъ же причиняетъ смерть, подобно тому какъ 
если прикрыть пламя въ сосудЪ, то оно, затушенное ко- 
потью, потухнеть; воть почему эта часть души необходимо. 
‚функцюнируетъ даже во время сна, зная, что, если пере- 
станеть дышать и на короткое время, то погубить живот-- 
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ное; мысль, что дыхательная способяость есть и физическое 
явлеше, доказывается еще такъ: дыхательная дъЪятельность 
производится посредетвомъ артер!и--физическаго органа и 
всегда двигающаго, чтобы дыхане никогла не прекралца- 
лось; на этомъ основан нЪкоторые по непониман!ю считали 
дыхане чисто физическимъ процессомъ.—Причинъ дыхан!я 
три: польза, способность и органы; польза заключается въ 
охранени жизненнаго духа; путемъ вдыхашя и выдыха- 
ня природная теплота охраняется такимъ образомъ: вды- 
хане охлаждаетъь и умфренно поддерживаеть теплоту, а 
выдыхаше выбрасываеть копоть сердца; что же касается 
питан1я жизненнаго духа, то оно производится однимъ 
вдыхашемъ; чрезъ послЪднее въ сердце вводится иЪкоторая 
тасть воздуха; второю причиною дыхан!я является душевная 
способность; она посредствомъ мускуловъ приводить въ двн- 
жене дыхательные органы, а главнымъ образомь грудь, 
легмя и шороховатыя артерм,—какъ часть легкихъ; артерм 
зд$сь служатъ такъ: хрящеватое шероховатой артер1и есть 
органъ голоса, а кожаныя связки этой артери—дыхаще: 
воть почему артеря производить звукъ и является дыха- 
тельнымъ органомъ: легыя состоятъ изъ шереховатой артерм 
гладкой, изъ вены и ноздреватаго вещества самого легкаго; 
это вещество наполняетъ клЪтки той сти, которая обра- 
зуется изъ двухъ артерШ и вены и которая служить. какъ 
бы связью для легкихъ; ноздреватое вещество легкихль 
нереработываеть физичесый воздухъ, какъ печень перера- 
ботываеть вытянутый изъ желудка сокь и какь . пе- 
чень охватываетъь своими крайними лопастями желудокъ,. 
нуждаюцийся въ теплотЪ, такъ и легкое охватываеть сре- 
дину сердца, которое нуждается въ охлаждеви чрезъ ды- 
хаше; къ шереховатой артери примыкаеть непосредственно 
бронхь, состояцйй изъ трехъь большихъ хрящей, къ бронху- 
горло, къ горлу ротъ и носъ; чрезъ послВдне мы втяги- 
ваемъ извнЪ воздухъ, который отсюда чрезъ кость, имЪю- 
щую видъ цфдилки и проверченную насквозь для того, 
чтобы отъ чрезмЪрнаго количества воздуха не повредилея 
мозгъ; носъ устроенъ, такимъ образомъ, Творцомъ для двой- 
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ной службы—для дыхашя и обоняюмя, какь языкъ—для 
звука, вкуса и жеваня.—-Какъ видно изъ предыдущаго, вс\ 
мочти органы тЪла раздфляются соотвЪтственно психиче- 
“кимъ способностямъ; теперь важно прослЪдить взаимоотно- 
‘еше членовъ и ихъ служебное значене для организма. 
Зъ началь этого’ сочинешя (см. 1 гл.) было доказано, что 
нсе вь мШфЪ существуеть ‘условно; одно само по себЪ,, 
другое —- само по себ и для другихъ, иное—толь- 
о ради другихъ, иное же случайно; тоже самое 
иадо сказать и о члевахъ  животныхе; вс  пере- 
численные органы трехъ управляющихъ животнымъ началъ. 
существуютъ сами по себЪ; они то образуются по природв, 
„араждаясь въ матьЪ изъ самаго сЪмени; желтая желчь су- 
‘щоствуетъ и сама по себЪ, и ради другихъ: сама по себЪ, 
‚па существуетъ въ томъ отношени, что содЪйствуетъ. пи- 
‹цеварен!ю, выдЪляет» экскременты, отяюдь не доставляетъ. 
оБлу никакой теплоты; а очищая кровь, она тЬмъ самымъ 
является нЪъкоторымъ образомъ существующею ради крови; 
селезенка, какъ самъ по себЪ существующий органъ, также 
содфйствуетъь пищевареню, и именно тфмъ, что выбрасыва- 
отъ излишекъ черной влаги въ жедудокъ, и какъ вяжушая 
и кислая по природЪ, стягиваетъь его и ‚укрБипляеть; но 
па же, очищая печень, кажется нзкоторымъ образомъ суще- 
ствующей ради крови; почки суть нечистоты крови и при- 
чины желаншя совокуплевя; вены, входяция въ яйца, прохо- 
дять чрезъ почки, здЪеь получаютъ нЪкоторую Фдкость, ко- 
горая возбуждаеть сильное желане, такъ-какъ Ъдкость эта, 
цаходясь подъ кожей, производить зудъ; въ виду того что 
тБльце яицъ н-жне кожи, они сильнЪераздражаются этой 
здкостью, номему происходитъ страстное (неистовое) жела- 
ме извержевя сЪмени; значить, почки и вены сотворены 
пакъ сами по себЪ, такъ и ради другихь; во зато железы и 
мясо существуютъ только для другихъ: железы служатъ опо- 
зюй для сосудцевъ, чгобы при сильныхъ движешяхъь они 
не  порвапись, мясо же служить защитой  другихъ 
сосудцевъ, животнаго, чтобы слЪтомъ,  посредетвомъ’ 
изгнашя влаги изнутри, и охлаждать его, а зимой 


вырощать необходимое количество волось: кожа 
служить защитой. ныжнаго мяса и всего находящагося 
внутри: кости суть опоры всего тЪла, и въ особенности хре- 
бетъ, который и называется килемъ животнаго; ногти, всЪмЪ, 
У кого “они есть, служатъ для чесаня, а нЪкоторымъ яшивот- 
нымъ, напр. имющимъ изогнутые когти, они служатъ 0бо- 
ронительнымъ оруяемъ, инымъ—органомъ страстной души; 
лошадямъ и всЪмъ однокопытнымъ ногти являются и 0бо- 
ронительнымъ оружемъ и опорой ноги; люди пользуются 
ногтями не только‘для чесашя и удалешя изъ кожи Ъдко- 
стей, но и для схватывашя мелкихъ предметовъ; волосы су- 
ществуютъ случайно: ихъ производять случайно—закопть- 
лые пары. прюбрЪтиие нВкоторую плотность; но и они не 
совсЪмъ безполезны, потому что они служать для защиты 
и красоты животныхъ; овцамъ и козамъ, напр., они служатъ 
для защиты, людямъ же—для украшенйя, а нфкоторымъь жи- 
вотнымъ, напр., льву,—для защиты и красоты. 


Главы —ХХИХ. 0’ произвольномъ и непроизвольномъ. — 

ХХХ. о непроизвольномъ.— ХХХ! о непроизвольномъ по 

невфдфню— ХХХИ о произвольномъ —ХХХ! ‘о выбор. 

—ХХХМ. 0 чемъ мы совфщаемся.— ХХХ!Х. 0 свободЪ 

воли, или о’ томъ, что въ нашей власти.—ХЕ. 0 томъ, 

что заключается въ нашей власти. ХМ. Почему мы со- 
зданы со свободной волей. — 


Начиная съ ХХ[Х главы, Немезй обстоятельно изелЪ- 
дуеть вопросъ о произвольномъ и непроизвольномъ, т. е. 
занимается вопросомъ о свободЪ воли, который какъ въ то 
отдаленпое время, такъ особенно теперь наиболВе всего вол- 
новаль мыслящее челов чество; приэтомъ какъ тогда,, такъ 
и теперь еще не сказано „послЪднее слово“, и немало, вЪ- 
роятно, пройдетъ еще времени, когда это послЪднее слово 
науки будетъ сказано; и теперь, какл и тогда, одви защи- 
щаютТъ свободу воли, друте совершенно отрицаютъ, третьи 
допускаютъ съ разнаго рода оговорками, приэтомъ почти 
всЪ представители разныхъ группъ нерЪдке говорятъ тономъ 


`непогрышимыхъ, не допускающихь какого либо возражешя; 
но вЪдь дЬлу то оть этого не легче: вопросъ остается во- 
просомъ, что показываетуь масса появившихся въ послЪдиее 
время исихоге‘гическихь трудовъ; если бы вопросъ этотъ 
былъ рЪшенъ, еслибы учене о свободв воли ‘было “такою 
же несомнЪнною истиною, какъ та, что земля имЪетъ паро- 
образную форму, то тогда не было бы ‘ни Джемсовъ, ии 
Вундтовъ, ни Сиенсеровъ, ви Рибо, ни СЪченовыхъ, ни СиЪ- 
гиревыхь и др. Такое положеше этого вопроса въ настоящее 
время еще боле усиливаетъ напть интересъ къ тому, какъ 
рьшался и ставился этотъ вопросъ много вЪковъ тому на- 
задъ, именно въ то время, когда жилъ Эмесскй епископъ 
Немезш, т.е, до У вЪка по Р. Х. До Немезя оть Р. №. 
протекло сравнительно немного времени, и однако же Не- 
мезш кропотливо работаеть надъ этимъвопросомъ, значитъ, 
этоть вопросъ не считался такимъ легкимъ, чтобы молча 
обходить его или рЪшать съ плеча. Мы постараемся изло- 
жить учеше Немез!я на. данный предметь возможно подроб- 
нъе и ближе къ подлинникх: приатомъ въ одномъ этомъ 
отдЬлЬ мы поМфФщаемъ вмЪстЬ всЪ главы, касаюцйяся 
даннаго вопроса ‘и находяцияся у Немемя въ двухъ мЪ- 
стахъ; дальше ие будетъь изложено учене Немезя о рокЪ 
и ПромыелЪ, находящееся въ тфеной связи съ вопросомъ о 
свободь воли. 

0 произвольномъ и непроизвольномъ. Всякй, желающий. 
разсуждать обь этомь, долженъ ясно опредБлить, что 
чадо разумЗть подъ тЬмь и другимъ; мы, говоритъ Немезй, 
не рааъ касались, хотя слегка, вопроса о свободной дЪя- 
тельности, воть почему необходимо обстоятельное уяснеше 
себЪ даннаго предмета. Все произвольное существуетъ. въ 
нЪъкоторой двятельности, даи пЪкоторое непроизвольное, по- 
мимо своей страдательной роли, существуеть и въ дЗятель- 
ности, поэтому надо прежде всего уяснить, что такое дЪятель- 
ность. Подъ дЪятельностью надо разумЬть дЪятельность ра- 
зумную, за которую хвалятъ или порицають: нЪкоторыя дъ- 
ятельности совершаются съ удовольстыемъ, другя--со 
скорбью; однВ составляютъ’ предметь желашя, друмя же 


избЪгаются; отсюда призйаки произвольнаго и непроизволь- 
наго таковы; произвольно то, за что дается похвала пли по- 
рицан!г, что дЬлается съ. удовольствемъ и что желательно 
непроизвольно же то, что заслуживаетъ прощеня и сострада: 
ня, что дБлается со скорбью и что нежелательно. 


О непроизвольномъ. Непроизвольное совершается частью 
по насилю, частью по невьдЬнйю; причина, д5йствующее на- 
чало совершающагося по насигию лежить не въ насъ самихъ, 
авнЪ насъ;слЪдовательно, опредЪлешесовершающагося по на - 
силю молено сдЪлать тавъ: оно есть то, начало чего лежитъ внб, 
такъ что насилуемый отнюдь не дйствуетъ по своей волБ; 
подъ началомъ же надо разумВть дЪйствуюшую причину. 
Для разъясненя такого опредъленмя Немез!й‘ приводить нЪ- 
сколько примфровъ, которыми показывается, какъ надо по- 
нимать эту лежащую во внЪ причину.-Когда матросы во 
время бури выбрасываютъ товары, когда кто нибудь ради 
спасеня друзей или отечества. дВлаетъ что.либо позорное, 
или подвергается страданйо, то, спрашивается, произвольно 
ли все это дЪлается? На этотъ вопросъ надо отвЪтить ут- 
вердительно, и вотъ почему: ральште было сказано, что „на- 
силуемый отнюдь ничего не дЪлаетъь по своей вол“, а тутъ 
матросы сами дЪйствують своими членами, сами сбрасыва- 
ють грузъ въ море; тоже самое и во второмъ примЪрЪ о 
позорныхъ или опасныхъ дЪлахъ: напр. Зенонъ, чтобы ‘не 
открыть своей тайны тиранау Дюнис!ю, откусиль свой 
языкЪъ и выиплюнулъ его тирану; или Анаксархъ философъ, 
не желая выдавать своихъ друзей, позволилъ тиранну Ни- 
кокреонту истолочь себя.—Словомъ, если кто нибудь велЪд- 
стве страха предъ большимъ зломъ избираеть меньшее, 
или въ надеждЪь на большее благо выбираеть меньшее, то 
такой человЪкъ дЪйствуетъь по собственному намфрешю и 
выбору, а не непроизвольно; указанвыепримЪры представля- 
ють собою емфсь произвольваго съ непроизвольнымь: про- 
извольны они сами по себЪ, непроизвольны же въ силу 
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обстоятельствъ, безъ которыхъ никто не захотьлъ бы сдф- 
лаль этихъ поступковъ. Къ тому же тотъ фактъ, что къ та- 
кого рода дЬламъ мы прилагаемъ похвалы или порицаня, по- 
казываетъ, что они произвольны, потому что къ. тому, что 
дЪлается непроизвольно, не прилагается ни похвалы, ни по- 
рицаня. Конечно, очень трудно судить о томъ, какъ посту- 
пать въ подобныхъ случаяхъ, что чему предпочитать; но. 
всетаки лучше предпочесть тяжелое постыдному, какъ напр. 
Сусанна и Тосифъ, хотя и не всегда надо такъ дфлать; напр. 
нельзя одобрить поступка Оригена, который, чтобы не впасть 
ВЪ безчесте и безслаще эфтюповъ, оскопился. Еще трудиЪе 
судить о тЪхь постункахъ, которыя дЪфлаются велЪдетые 
неопредЪленности представленнаго бЪдетвя: неодинаково 
пугаютъ бЪдетвья предполагаемыя и‘уже наступивиия; ча- 
сто мы перерЪшаемт то, на что уже рЪшилиеь, когда на- 
ступаеть самое бЪдетв!е; это особенно видно изъ примЪра 
нЪкоторыхъ мучениковъ; посл5дще, хотя сначала мужествен- 
но переносили муки, но потомъ, ведъдетные тяжести этихъ 
мукъ, соблазнялись_и отступали оть.вЪры.—Ёъ чиелу не- 
произвольныхъ поступковъ нельзя причислить и нохотей 
невоздержаня пли гнЪвъ; никто не станеть называть это 
цевольными грЪхами, хотя они и имЪФють дЪйствующую 
причину во внЪ: красота блудницы возбуждаеть похоть. а 
гнзвливый по природф проявляеть свой гнЪвъ; нельзя это 
называть невольными грЪхами, потому что люди сами, сво- 
ими членами совершаютъ таке поступки, которые порица- 
ются; произвольность этихъ грховъ видна еще и изъ того 
что люди услаждаются ими, между тБмъ какъ непроизволь- 
ное, както показано, тяжело, печально. 

Непроизвольное по нев5дню. Изъ многаго совершаема- 
го но невъдЪн!ю, одно бываетъ произвольно, другое непро- 
извольно, а въ иныхъ случаяхь начало поступка бываетъ не- 
произвольно, конецъ же произволенъ; напр., когда кто ‘ни- 
будь убилъ бы врагапо невъдЪнпо, а послЪ порадовался бы 
этому, то такой поступокъ не называютъ произвольнымъ, но 
не называють и непроизвольнымъ; а когда мы, совершая 
что либо по невъдЪн1ю, послЪ тужимъ, опечаливаемся, то 
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такой поступокъ называютъ непроизвольнымъ; поэтому не- 
произвольное по’ невЪдфн!ю надо опредфлить такъ: непроиз- 
вольно то, что не только начато непроизвольно, но и 
приносить еще скорбь и раскаяне; кромЪ того, надо 
сще различать невЪдфше оть незнаня: по невЪдЪнио 
мы поступаемъ тогда, когда причина невздЪня лежитъ не 
въ насъ самихъ, а случайно что либо происходитъ, напр. 
если кто нибудь, стрЪляя изъ лука въ обычномъ мЪетъ, 
случайно убиваетъ отца; а когда поступокъ происходитъ по 
незнанио полезнаго или вообще по незнаншю разныхъ 0б- 
стоятельствъ, то въ данномъ случаЪ причина невЪдЪшя. 
лежитъ въ насъ, и такой ‘поступокъ считается уже произ- 
вольнымЪ, напр. пьяница упивается виномъ, не зная воз- 
держности и вреда пьянства; здфсь причина невъдЪвя 
лежить въ немъ самомъ, а потому и поступки его счита- 
ются произвольными; поэтому то хороше люди порицають 
пьяницу; изъ всего этого видно, что невЪдЪюе не всегда 
непроизвольно, но иногда только; отдЪльные случаи непро- 
извольнаго незнаня таковы: лицо, мЪъето, время, орул!е, дв- 
ло, образъ, причина; лицо, если напр. сынъ по невъдЪнио 
убилъ отца; мфсто, если кто, поворачивая ла другую улицу, 
задавилъ вотрфтившагося; время, если, желая ночью убить 
врага, убиваютъ друга; оруде, если кто броситъ камень, 
думая, что это пемза; дЬло, если кто желая дать пощечину, 
ослиляетъ; образъ, если кто, вдаривъ безь особаго усиля, 
убиваетъ человЪка: прачина, если кто либо даеть ядъ въ 
качествЪ лЪкарства, а принявшйй умираеть. Все это извЪ- 
стно даже сумасшедшему; самое важное адфсь причина и 
дЪло; если бы кто либо незналъ бы этого самаго важнаго, 
тоть дълаль бы по невЪдЪиио. 


0 произвольномъ. Непроизвольное, какъ сказано рань- 
ше, бываеть по неввдЪню и по насил!ю; отсюда произволь- 
вымЪ надо считать то, что совершается и не по невЪдЪн1ю, 
и не по насилтю: не по насилю то, начало чего лежитъ въ 
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нась самихъ, а не по невЪдЪнИо, когда какое нибудь ' изъ 
отдЪльныхь обстоятельствь не было намъ неизвЪстнымъ; 
слЪдовательно, опредЪлеве произвольнаго можно ‹ сдЪлать 
такъ: произвольно то, начало чего лежитъ въ насъ самихъ, 
знающихъ даже отдЬльныя обстоятельства дЬла. Но можно 
задать такой вопросъ: то, что мы называемъ произвольнымъ, 
не соверитается ли по тЪмъ же законамъ -природы, по ка- 
кимъ совершается напр. процессь пищевареня, роста? На 
этоть вопроеъ НемезШ даетъ такой отвЪтъ: указанные про-. 
цессы нельзя назвать ни добровольными, ни непроизволь- 
ными; произвольно или непроизвольно лишь то, что лежитъ 
въ насъ самихь, въ нашей власти, а пищеварене и рость 
вовсе не зависятъ. оть насъ; когда мы пезнаемъ воъхь об- 
стоятельствъ дфла, какъ не зависящихъ оть насъ, то’ мы 
говоримъ, что это и произвольно, и непроизвольно; а что 
проявляется вслЬдств!е гнЬва или желан!я, то это произволь- 
но; поступки послЪдняго рода хвалятсея или порицаются; 
кромЪ того, они сопровождаются удовольстйями или екор- 
бями; начало такихъ поступковъ, какъ сказано было. выше, 
лежитъ въ насъ самихъ; мы можемъ увлекаться и не увле- 
каться страстями. Къ тому же, если бы поступки такого ро- 
да были непроизвольными, то ни одно животное, пи дДЪти 
ничего не дЬлали бы произвольпо; дЪйствительность же 
говоритъ противъ этого: животныя произвольно, а не по 
насилию, устремляются къ пищЪ, и не по невЪъдВнИю, такъ 
какъ, гдЪ усматриваютъ пищу, туда и направляются, такъ 
къ извфетной имъ вещи. КромЪ. того, кто не признаетъ про- 
извольнымъ того, что дБлается всльдств!е гньва и желанйя, 
тотъ уничтожаетъ моральное въ добродьтеляхъ, которыя на- 
ходатся въ срединЪ страстей: если страсти (гнфвъ, жела- 
не, зависть и др.) есть законъ необходимости, то, стало 
быть, необходимы и непроизвольны и добрыя дЪла; но ни- 
кто не. скажетъ, что сообразное съ разумомъ и выборомъ, 
связанное съ знащемъ отдЪльныхъ обстоятельствъ и совер- 
шающееся по намфреню и желанйо— каковы лопродЪтели— 
непроизвольно. Теперь надо сказать 

О выборБ. Въ этой главЪ Немез, какъ всегда, обето- 
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ятельно уясняетъ полят о выборЪ; прежде всего идетъь 
рядъ отрицательихь суждешй, уясняющихъ, что выборъ. 
не есть ни то, что понимается какъ произвольное, ни воз- 
буждеше, ни страсть, ни желаше, ни совЪфтъ; затЪмъ дается 
положительное опредълеше поняття о выборЪ. 

Что такое выборъ, спрашиваеть НемезШ? Не есть ли 
онъ то, что произвольно? На эти вопросы Немезмй даетъ 
отрицательный отвЪтъ; онъ говоритъ: все, совершающееся. по. 
выбору, произвольно, но не наоборотъ; доказательствь это- 
му можно привести множество; напр., дЪти и животныя 
свободно поступаютъ, но не по выбору; мы часто дДЪйству- 
емъ подъ вмянемъ возбужденя, не размышляя о томъ, что 
дълаемъ, —здЪсь мы дЪйствуем» произвольно, но не.по вы- 
бору; къ намъ неожиданно приходить другъ, мы радуемся, 
свободно, конечно, но не по выбору; нечаянно нашедпий 
деньги произвольно на нихъ наткнулся, но ве по выбору; 
отсюда можно видЪть, что произвольное и выборъ—не одно 
и тоже.—Но не есть ли выборъ желане (стремлене)? Опять 
таки нъть; желаве включаеть въ себЪ страсть, возбужден1е 
и волю, хотЬШе; выборъ не есть ни желане, ни возбужде- 
не, потому что возбужден!е и желан!е находится и у чело- 
въка, и у животныхъ, тогда какъ выборъ только у чело- 
вБка; эту мысль можно подтвердить примЪФрами: певоз- 
держный, объятый страстью, дйствуеть согласно съ ней, а 
не по выбору; въ немъ происходитъ борьба выбора со 
страстью; а еслибы выборъ и страсть были одно и тозце, то. 
борьбы не могло бы быть; точно также и воздержный дЪй- 
ствуеть не по страстямъ, а по выбору.--Выборъ не есть и 
хотЬн!е, какъ можно уже видЪфть изъ предыдущаго; нельзя 
сказать, что все, что можно выбирать, можно и желать, — \ 
напр., мы говоримъ, что желаемъ здоровья, богатства, но 
нельзя говорить, что мы выбираемъ здоровье, богатство; къ 
тому же хотЪть можно и того, чего быть не можеть, выби- 
рать же. мы можемъ только то, что въ нашей власти, по- 
этому мы говоримъ: хочу. умереть, а не-выбираю быть 
мертвымъ; кромЪ того, хотьне имфеть въ виду результатъ, 
выборъ же то, что имЪФетъ лишь отношене къ результату; 
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далЪе, мы выбираемъ то, что можеть совершиться при по- 
средствЪ нашемъ, а желаемл, того, что чрезъ насъ не можетъ 
произойти, напр. побъды полководца; отсюда ясно, что ни 
желан!е, ни страсть, ни возбуждене не есть выборъ; выборъ 
не есть и мнЬне: мнЪн!е касается пе только того, что въ 
налней власти, но: и вЪччаго; мнЪне называетея истинным 
или ложнымъ, выборъ же такъ пе называютьъ; мне каса- 
ется и всеобщихъ вещей, а выборь только частниыхь. --Вы- 
боръ не есть также и совБщане: совЪщанше есть искаше 
того, что надо дЪлать, выборъ же касается того, что опре- 
дЪлило совъщаше.—Но если выборъ не есть ни одно изъ 
указанныхъ предположенш, то чтоже такое онъ есть? От- 
ВЪТЪ дается Немеземъ такой: выборъ есть нёчто смЬшанное 
изъ совбта, рьшеня и желан!я; что выборъ есть совБтъ вмЪ- 
стЪ сь рьшешемъ, а не одно только ршене или одинъ 
совЪтъЪ, это видно изъ самаго слова (выборъ), потому что 
избирается то, что вмЪсто другого берется; рьшеня же ни- 
кто не принимаетъ безъ совЪта, и не выбираетъ безъ обсуж- 
ден!я, по обсужден же не все кажущееся намъ хорошимъ 
принимается, а выбирается только то, что желательно намъ; 
отсюда, выборъ есть желан!е соединенное съ совъщашемъ о 
тЪхь вещахъ, которыя находятся въ нашей власти. Посмот- 
римъ дальше, на что простирается совЪщаше и 

0 какихъ вещахъ мы совьщаемся.—Отлищше совЪищашя 
оть излЪдоваюя. Указаше того, о чемь мы совЪщаемся. Не- 
обходимость и случайность. 

о Предварительно рьшен!я поставленнаго вопроса, надо 
указать различе между совъщашемъ и изслЪдованемъ или 
искашемъ; между ними существуетъ большое разлие: иска- 
не есть нЪкоторый родъ совЪщашя, а совЪщаве ееть иЪ- 
которое искаше, но не всякое искане есть совьщане, напр. 
мы ищемъ (изслЪдуемъ), больше ли солнце земли, но никто 
не говоритъ: „я совЪщатсь самъ съ собою, больше ли солн- 
це земли“; часто мы оупотребляемъ слово „размышлять“ 
вмЪето „совъщаться“, напр.: я размышляю о томъ, надо ли 
отплыть; а инвогда-—вмЪсто слова „вникать“.—-Указавъ раз- 
личе совъщатшя отъ пзелЪдовашя, мы скажемь теперь, о 


чемъ мы совЪъщаемся. Мы совьщаемся сами съ собой о томъ, 
что въ нашой власти, что можеть осуществиться и имБеть 
извьстный результатъ, т. е. о томъ, что нами такъ или ина- 
че можетъ быть сдБлано. Разберемся подробнфе вт» этомъ 
опредзлеши: сов щаемся о томъ, что въ нашей власти, т. 
е. о практической своей дЪзятельности, какъ находящейся въ 
нашей власти; о теоретической же философ!и не совъшаем- 
ся, напр. о БогЪ; или о томъ, что происходить по необхо- 
димости и всегда существуетъ одинаковымъ образомъь, напр. 
годичный кругъ; ни о томъ, что хотя не всегда существу- 
етъ, но происходить одинаково, напр. восходъ и. заходъ 
солнца; ни о томъ, что хотя не всегда одинаково бываетъ, 
но бываеть отъ природы, напр. о сЪдинЪ шестидесятилЪт- 
няго, или о пробивающейся бородЪ двадцатилЪтняго; не 
совЪщаемся и о томъ, что хотя и по природЪ, но въ разное 
время, различно. и неопредвленно происхолить, напр. о 
дождях, о засухЪ, градБ и пр.; поэтому то и сдЪлано на- 
ми такое опредълеше: о томъ, что находится въ нашей вла- 
сти, о томъ, что мы можемь сдВлать: а такь какъ не веЪ 
напр. люди и находятся въ налией власти, то мы и не со- 
вЪщаемся о томъ, насколько хорошо управляются наши 
враги или отдаленные народы, хотя послЪде и совЪща- 
ются сами между собою; но и изъ того, что въ нашей вла- 
сти, мы нео всемъ совЪщаемся, а только о томъ, что имЪ- 
етъ к. н. неясность; а когда дЪло ясно и просто, напр. по- 
ложешя науки и искусства, то мы не совЪъщаемся; положе- 
щя послЪднихь точно обозначены, за исключешемъ развЪ` 
немногихъ искусствъ, которыя опираются на догадкахъ, напр. 
медицина, гимнастика; дальше, въ вышеприведенномъ оп- 
редфлен!и было упомянуто о результат®, т. е, чте мы совЪ- 
щаемся не о результатЪ, а о томъ, что относится къ нему, 
напр. не о томъ, чтобы быть богатыми мы совЪфщаемся, а о 
томъ, какъ и какимъ путемъ сдЪфлафься богатыми, —Для 
того, чтобы нами могло быть сдЪлано что нибудь, нужны 
способности, о которыхъ н надо теперь поговорить. Подъ 
именемъ способности разумЪется то, благодаря чему мы 
можемъ что нибудь совершить! поэтому дзлать мы можемъ 
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только то. къ чему имБемъ спосооности, а разъ способно- 
стей нЪтъ, то и дьле быть не можеть: отсюда видно, что 
между собою связаны три: то, что имЪеть способность, сама, 
‘способность и дзйстые чрезъ способность; надо различать. 
необходимое и случайное въ томъ, что можеть быть сдЪла- 
но; первое таково, чему нельзя препятствовать и по отно- 
лтеню къ которому ‘не можетъ быть противоположнаго: вто- 
рое же то, чему можно препятствовать и по отношеню къ 
которому возможно противоположное: напр. необходимо жи- 
вущему человЪку дышать, противоположное же, т. е. что- 
бы человЪкъ не дышалъ, невозможно; примфръ случайнаго: 
сегодня идеть дождь; возможно и противоположное этому: 
сегодня нЪть дождя; о необходимомъ, какъ не находящемся ‚ 
въ налтей власти, мы не можемъ совЪщалься; на счетъ слу- 
чайнаго же надо сказать слвдующее: изъ случайнаго—одно. 
бываетъ въ большинствЪ случаевъ, другое—рЪдко, третье-— 
поровну; напр. въ болышинствЪ случаевъ шестидесятильтнй— 
съдъ,рфдко же--небываеть < Ъдымъ шестидесятилЬтн!й, поровву 
--дълать или не дълать что вибудь; изъ этихъ трехь. видовъ 
случайнаго мы совфщаемся о послЪфднемъ, т. е. о томъ, что. 
можно дЪлать или не дфлать. 

Изъ этой главы надо отмЪЬтить, какъ особенио интере- 
сное, тЪ замЪчаня, гдЪ Немез говоритъ объ изелЪдова- 
ни вопроса, что больше: солнце или земля; очевидно, въ 
то время было особое представлее о солнцЪ, чЪмъ то, ка- 
кое составляетъ себЪ человЪкъ своимъ невооруженнымь. 
глазомъ: интересно также, что почти 1500 льтъь тому на- 
задъ жизнь человЪ ческая не отличалась долготою: сЪдина 
въ шестидесятилЪтнемъ человЪкЪ была обычнымьъ явле- 
шемъ. 

О свободЬ воли или о томъ, что находится въ нашей 
власти. ПослЪ опредфленя понятШ о непроизвольномъ, про- 
извольномъ выбор иотомъ,о чемъ мы можемъ'совЪщалься, мы 
перейдемъ къ изложен ученя Немезля о свободЪ воли, за- 
ключающемуся вь ХХХ, ХЬ и ХИ главахъ; учеше же о 
судьбЪ, находящееся въ ХХХУ—ХХХУШ главахъ, мы из- 
ложимъ послЪ этого; такая. перетасовка вполнЪ естественна 
и объяснять ее нЪтъ надобности. 


